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[Poul Sgrensen.]
side, at jeg ikke kan anerkende den form, at
ministre skal kunne sidde i ugevis og over-
veje disse ting i ministeriet. Jeg sperger I.
eks. socialministeren: skal vi, hvis vi frem-
swbter et socialt forslag, si afvente social-
kommissionens overvejelser og endelige stil-
lingtagen? Det skal vi selvielgelig ikke,
derfor ma folketingets arbejdsform tilrette-
l;egges p& en sidan made, at det er folke-
tinget, der bestemmer, hvordan det skal gi,

og vi mé henstille og anmode ministrene

om ikke at sinke vort arbejde, saledes som
man ofte har lagt op til. :

Jeg har ogsé en bemeerkning til hr. Poul
Dam: det gir hurtigt, hvad kan der ikke
blive ud af det? Vi herte hir. Aksel Larsen
i gir og hr. Poul Dam i dag, si det bliver
en interessant tid, vi gar 1 mede. Vi vil sidde
- og lytte rundt omkring i salen, kan jeg sige
til hr. Poul Dam og andre SFere, og vi skal
ogsé nok komme med vore smabemserknin-
ger fremefter, efterhinden som forbred-
ringen skrider frem. .

Poul Dam: Jeg blev ganske forskreelket,
da ‘hr. Poul Sprensen just sagde, at han i
den kommende tid ville sidde og lytte; men
jeg blev jo trestet bagefter ved at fa at vide,
at han dog ogsa ville sige noget en gang imel-
lem. Jeg haber ogsé, det pd mange méder
bliver en interessant tid, vi gar i mede.

Men man misforstdr min situation i denne
sag, hvis man tror, at det, jeg sagde, er noget,
jeg har fundet ud af siden i gar eller siden
for et par dage siden. Jeg mener, at det er i
overensstemmelse med det parlamentariske
system, at regeringen som leder ‘af lovgiv-
ningsarbejdet har en swrlig placering ogsé
i dette ting. De private forslag, der bliver
fremsat — og jeg synes jo nok, at vi fra vor
side ikke har holdt os tilbage med at stille
forslag; vi ved lidt om, hvordan vilkérene
for disse private forslag er ... (Poul Moller:
T treekker dem jo tilbage igen!). Vi treelker
enkelte af dem tilbage igen, nir vi opdager,
at det ikke var nedvendigt at fastholde dem.
Vi har dog i hvert fald provet at fremseette
dem, og vi synes ikke altid, at forslags-
mengden fra anden side er si forferdelig
overveldende; men det har maske mange
forklaringer. Vi mener, at de private forslag,
som er naturlige opleg til diskussion og til
at swtte nogle nye ting i gang, pi mange
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méader og i mange tilfzelde bedre kan vente .
end visse af regeringsforslagene. .
Jeg har i anledning af dette forslag provet
at gennemgs, hvor lang tid der er giet mel-
lem fremsewttelsen af forslag og forste be-
handling i den forlobne del af samlingen.
Der er, bortset fra den ferste tid, hvor vi pa
grund af valget havde en veeldig hurtig
behandling af en reekke regeringsforslag,
giet temmelig lang tid i mange tilfelde, ogsd”
mellem fremsettelsen af regeringens forslag
og deres forste behandling. Jeg mener, at
vi stadig har liggende en del forslag — vi har
i hvert fald tidligere hatt en del - der har
ligget en maneds tid uden at veere kommet
til forste behandling. Det mé vere arbejdets
pres, som bestemmer over dette, og jeg me-
ner, at det er forkert at lave regler, der giver
private loviorslag en bedre stilling end rege-
ringsforslag, for det.ville det under visse om-
steendigheder kunne resultere i. P
Men for gvrigt vil jeg gerne sige, at jeg
tror, det er vigtigt, at vi til stadighed dis-
kuterer folketingets arbejdsform. Noget
af det, hr. Poul Serensen: her sagde, vil
jeg veere helt enig i Mange af de debatter,
vi forer, bliver gdelagt af den ene eller den
anden grund og er 1 meget hej grad skin-
debatter, som vi godt kunne have undvseret.
Jeg tror, det er nedvendigt, at vi til stadig-
hed teenker pa, om vi kan gé bort fra de dede
traditioner ‘og f& mere levende og centrale
debatter. : : -
84 vil jeg for gvrigt gerne indremme, at
tingene forandrer sig, og man glemmer, at
de forandrer sig; jeg havde faktisk glemt,
hvor leenge siden det er, hr. Hilmar Bauns-
gaard var minister. :

‘Hilmar Baunsgaard: M3 jeg sige til det
wrede medlem. hr. Poul Dam, at jeg skal
lade hans sidste bemeerkning ligge, idet jeg
forstar, at det serede medlem ikke har for-
udseetninger for at fatte, at andre mennesker
har samme syn p& parlamentets arbejds-

_form, hvad enten de sidder p4 ministerbsenke

eller pa oppositionsbeenke, »

Men der er en meget vesentlig ting, som
jeg synes det emrede medlem tager fejl i.
Man, kan ikke fastsette en forretningsorden,
sédan som det mrede medlem artydede det
i sit forste indleg, der ligefrem skulle give

‘regeringsforslag fortrinsstilling; man mé

pringipielt holde for ligestilling mellem rege-



