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[Poul Maller.] C By .
udnyttes til at skeerpe . progressionen. Ja
men hvad er det.dog egentlig:for noget
snak, at man skal indfere nye skatter og nye
afgifter for at skarpe progressionen? Skeer-
pelse af progressionen er da noget, der giver
flere penge i kassen, man behgver dog ikke
nye afgifter for at kunne. gennemfere den
transaktion. Man kunne sige, at skattefra-
dragsretten. var i vejen for at fi skwerpet
progressionen. Det var den, og derfor holdt
© Vi s leenge. pd - skattefradragsretten. Eller
man, kunne sige, at der var andet i vejen
for at skeerpe progressionen, og det kunne

man. sé have sendret, men man mé da ikke -

sige, at man indferer mervierdiafgiften, for

den giver 2 milliarder kroiier; og s& kan vi -

skeerpe progressionen, og det giver 1 mil-
liard kroner ekstra, det er da hul i logikken,
hr. finansminister, og derfor vil jeg sige:

prov dog.pa at bringe orden i argumenterne, -
nér man nu skal ud i den kamp rundt om-

kring i landet, som man skal. -
S& taler man om mellemindtegterne. Nu
ved jeg godt, mellemindteegter er et meget
fleksibelt begreb, men en skattepligtig ind-
komst pa, lad os sige 80.000 kr. betragtes vel
i-dag som noget:af en mellemindtegt, si-
dan en under- eller .overmellemindteegt, alt

efter hvordan- man har det selv, men 1

hvert fald i forhold til den aflonning, man
er vant til herinde, vil jeg betragte 30.000
kr. som en mellemindtegt. Hvis.en indtegt
pa 30.000 kr. foreges med 1.000 kr., er mar-
ginalbeskatningen i dag i ligevaegt 51,2 pot.,
altsd 512 kr., og den bliver i fremtiden
578 kr. Man kan dog ikke sige, at man her
har lempet progressionen for mellemind-

teegterne, man kan sige, at den virkning,

som den nuveerende skattefradragsregel har,
nemlig at man far den kraftige progression
det forste ar og s& til gengeeld nedsettelsen
neeste ar, falder bort; man kan ogsd sige, at
ved det system, man nu laver, kommer man
til at betale den kraftigere beskatning med
det samme i stedet for til neste ir,.og man
har jo proklameret som en stor svaghed
ved systemet, at skatteborgerne forst kom-
mer af med pengene 11, &r efter, at de
har tjent dem. Det kan man se forskelligh

pé, og det ser skatteborgerne ogsa forskelligt -

pé, om det egentlig ér en s& stor fordel at &
skattestigningen med det samme.

Tad det nu ligge, men man kanvikke'sigre,
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at det, der her sker, kun er en skemrpelse
af progressionen helt -oppe i de pverste
satser, for det er en skeerpelse af progressio-
nen, der begynder omkring en skattepligtig -
indkomst p& 30.000 ke. . - . S

_ Finansministeren .bruger jo stadig :ud-
trykket . ,shéndfestning™, men. skulle’ vi
dog ikke se ganske enkelt og klart. pad det.
Et parti kan dog ikke ga ind for en.stor-
afgift pa 2-3 milliarder kr., uden at det far
besked om, hvad disse penge skal bruges-til. -
Det er dog et ganske rimeligt politisk syns-
punkt, at. et oppositionsparti: siger: skal vi
bevilge disse penge, s skal vi ogsd vide,
hvad de skal bruges #il, og sé skal vi have
indflydelse pa det. . 7 .- L

. 838 kom selvfglgelig finansministeren med
et, jeg mé sige .generpst tilbud, at hvis jeg
kunne .-.garantere, at . udgifterne ikke. steg,
s& ville han godt afgive denne héndfaestning

om, at pengene blev brugt:til skattelettelse .

til nwste. ar. Dertil vil jeg gerne sige: ja, hvis
finansministeren si igen ogsd kan:garantere
for, ‘at der ikke bliver ‘vedtaget nogen ud-
giftslove, som jeg ikke vil veere med til,
ikke en eneste udgiftslov, som jeg ikke ville
veere ‘med til i disse halvandet ar, si-be-
gynder vi miske at nerme osidet. .-

Men jeg kan jo ikke garantere, at udgﬁ«

terne bortset fra pristalsstigninger og lig- -

nende ligger fast. Det kan jeg ikke garantere,
g4 lenge finansministeren -kan ~bruge sit’
sammenskrumpede - politiske flertal til at
gennemfore nye udgiftsstigninger. Og det
er da ogsi helt givet, at en omlegning af
beskatningen ikke. i sig selv skulle kreeve
en: forhgjelse af den samlede beskatning.
Hvorvidt en forhgjelse af den samlede be-
skatning i 1968-69 bliver nedvendig, af-
henger af mange faktorer, men selve. om-
leegningen er ikke afhengig af en forhojelse,
og omlegningen kunne. gennemisres og
skulle kunne gennemfores, hvis viljen -var
til stede, men viljen var der ikke, og derfor
star vi i dag, som vi stér. Det har regeringen
sit. gode ansvar for, og derfor mé den bere

Aksel Larsen: Der er megen uenighed
mellem venstre og konservative, og .det er
kun :rimeligt, at der er uenighed. mellem
venstres og. de konservatives .ordforere. -
Venstres ordferer fandt, at det var en alde-
les admerket tale, jeg havde holdt, og. de



