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[Socialministeren.]
vi ikke endeligt beregne,
lingsforslaget. o :

Tru Clara Munck nzvnte ogsd, at det
var pafaldende, nar man en dag kunne leose
i avisen eller p& anden made konstabere, at
der var opniet enighed imellem hr. Seierup
og mig om disse satser. Jeg vil gerne sige,-at
jeg finder det helt naturligt, at jeg snakker
med organisationerne om dette her; men
nar det er opfattet af offentligheden-som
enighed, er det, fordi man ikke tager det
sidste med, der star i udtalelsen:

- Torudsat regeringens tiltreedelse vil
socialministeren snarest forelmgge folke-
tinget forslag om forhgjelse af pensio-
nerne i overensstemmelse hermed.“

fgf vi kendte maeg-

Der er altss taget et naturlig forbehold |

bade over for, at regeringen giver tilslutning,
og at folketinget giver tilslutning. Jeg mener

derfor ikke, jeg er gaet videre, end jeg kunne |

have ret til.
Jeg vil ogsd gerne til fru Clara Munck

rettelmgge denne lovgivning pé, kan veere
ubehagelig for kommunerne. Men vi stér jo
i den. situation, at hvis vi vil sige, at: belgbet
skal indregnes i grundbelobene straks fra
begyndelsen, s valter vi hele kommunens
beregning med hulkort, databehandling og
alt, hvad man har. Derfor er viiar giet den
samme vej, som Vi er giet mange gange for,
idet vi det forste ar udbetaler belsbene som,

midlertidige tilleg og det nwste ir indregher | pengene til- de. yngre — jeg gar ud fra, ab

dem i selye grundbelobet. Der er altsé ikke
noget nyt for kommunerne i den administra-
tive praksis, vi her har anvends$, og fru
Clara Munck ved udmserket, at sidan er det.

Til hr. Chr. Madsen. vil jeg sige, at tingene
ikke er s& indviklede, som han. vil gore dem.
til. Vi regner ud, hvor meget lavtlonnen er
steget med procentuelt; her var der tale om
en stigning pa 32 ere i en bestemt lon, og

det omregnede vi til et procenttilleg til |

pensionerne. Det mener jeg er. reelt, for si
opnér vi den samme forskydning for begge
grupper. o

93 taler hr. Chr. Madsen omi, at deb er
forkert, at vi beregner fradrag for skat. Det
er ikke sadan, at vi tager hensyn til fradrag
for skat i arbejdslenberegningen, men. for-
holdet er det, at lonarbejderen, der fir-en
forhojelse, betaler skat - af forhgjelsen, me-

dens pensionisten, der ikke har anden ind-
tegt end pensionen, ikke betaler skat. Deraf
fremkommer forskellen, og vi er ngdt til ab
tage. det hensyn, at nar man ikke betaler
skat, ma belobet stige med s& meget mindre,.

- som skatten belober sig til for den lavtlen-
- nede. arbejder. Man taber-ikke noget ved
_ det; den ene betaler skatten, den anden ikke.

‘84 var .hr. Chr. Madsen inde pd - det

sporgsmal, om man ikke kunne finde en

anden. form’ at. regulere pa end.abt tage:

_sporgsmalet op, hver gang man. har Laft en
 faglig forhandlingssituation. Jeg kan: sige,
“at vi allerede i regeringen har vedtaget, at
vi inden neste gang vil'lade foretage under-

- sogelse af, om’ vi ikke kan gi over

til en
automatisk reguleringsfaktor. Vi kender
den i dag i ulykkesforsikringsloven, og vi

kender. den i-den arbejdsloshedsforsikrings-

' lov, som for nylig er vedtaget; dér regulerer
" man. efter den gennemsnitlige lon for samt-

lige arbejdere i hele landet. Det er- muligt;

at vi kan'gé over til en tilsvarende fast regu-:

sige, at et o righigh, at den méde, vi md til- | leringsfaktor med hensyn il pensionen, og

g4 Dbliver det spergsmalet om storrelsen.af

" denne faktor, man skal diskutere, og ikke

systemet. Hr. Chr, Madsen har ret, nar han

siger, -at en sidan regulering -vil. komme

. senere, fordi statistikken kommer ' senere;
- men man kunne méaske dér finde en losning
i form af midlertidige reguleringer, séledes
. som man har det for tjenestemeendenes

~ vedkommende.

Med hensyn til forhojelse af Jomme-

hr. Chr. Madsen teenkte pa de yngre invalider
pé plejehjemmene —- kan jeg sige, at .det

vl jeg lige se. pa. Jeg mener, der er visse

andre muligheder for  de' pageldende —
bl. a. ogsd -mindre . indkomstimuligheder
ved beskeeftigelse -eller: pi anden ~méde.

‘ Men vi kan se pd det spergsmal med. hen-
blik pa en eventuel kommende revision.

1 ogvrigt er det sidan, at lommepenge-
belgbene reguleres med. visse procenter i

- forhold til den gvrige regulering, si lomme-
' pengene er fulgt med op pd samme méade, -

som pensionerne er det.
Tak for tilslutningen. =

Chr. Madsen:iJeg talker for bes{rafeiseﬁ

af sporgsmalene. Jeg har forstdet, at der
' ikke skal vere udvalgsbehandling af lov-

forslaget, fordi man hurtigt skal i gang




