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[Ninn-Hansen.]
bede ministeren om at komme med et par
bemserkninger om, hvordan ministeren agter
at administrere denne lov. -

Niels Helveg Petersen: Socialistisk folke-
parti har under nr. 2 og nr. 10 stillet et par
sendringsforslag, som giver anledning til
nogle bemeerkninger. Aindringsforslaget un-
der nr. 2 omfatter udtryk for, dels at man
pnsker storre og ferre amter, dels at man
gnsker at inddrage Kebenhavnsomrédet,
Kobenhavns kommune, Frederiksberg kom-
mune, Kobenhavns amt og Frederiksborg
amt og gore det til én storkommune.

Jeg ma sige, at jeg har den sterste sym-

pati for, ab Kobenhavnsomradet inddrages
under denne reform. Kobenhavnsomridet
er vel det omrade ilandet, der har de sterste
problemer, og det forekommer mig, at folke-
tinget er lidt tilbgjelig til at liste uden om
den varme gred ved at holde dette vigtige
sporgsmal uden for reformen. Der er vel
intet medlem i dette ting, som ikke neerer
frygt for, eller som ikke ved, at folketinget
pé et eller andet tidspunkt sikkert bliver
nodt til at gribe ind over for strukturpro-
blemerne i hovedstadsomridet. Jeg tror,
det havde veret gavnligt, hvis man havde
gjort det pa dette tidspunkd; vi risikerer
nu ved at holde Kebenhavnsomradet uden-
for at opna en uheldig forsinkelse.
. Der knytter sig vel nogen forhibning til,
at - Hovedstadskommunernes Samrad selv
kan klare problemerne. Hver gang der er
forslag til lovgivning fremme, som vedrgrer
Kobenhavnsomradet, mé man jo indstille
sig p4 at nojes med at knytte forhdbninger
til, at kommunerne i hovedstadsomradet
selv kan klare det. Vi gjorde det sidst bl. a.
ved behandlingen af spergsmélet om er-
hvervsskattens aflosning.

SFs forslag finder jeg imidlertid ikke
serlig godt. Det er for pludselig og for
tvangsmessig en sammenslutning, den er
ikke baseret pa forudgiende undersogelser
af den praecise greensedragning. Jeg er derfor
ikke seorlig fristet til at stemme for sendrings-
forslaget, men vil undlade at stemme.

Den rigtige fremgangsméide ville forment-
lig veere, at der for Kobenhavnsomradet
med dets serlige problemer, som er af helt
speciel karakter, blev nedsat en sewrlig
reformkommission, hvor der kunne foretages
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draftelser med kommunerne, hvor der kunne
seges: enighed, hvor der kunne fremkomme
forslag til ministrene, og hvor der om for-
ngdent kunne komme forslag fra ministeren
til en lovgivning for omrédet: Hr. Arthur
Jacobsen, rejste jo det samme problem. Jeg

er speendt pa ministerens svar pd dette; jeg

er spandt pa, om det er én tanke, som mini-
steren finder tiltalende. - - -

- Som en konsekvens af dette vil jeg ogsé
undlade at stemme for SFs andringsforslag
under nr. 10, som dels indeberer, at repree-
gsehtanter for Kebenhavns og Frederiksberg
kommuner og Kgbenhavns amt indtreeder 1
lgommunalreformkommission’en, men : 0gsd
indeholder en anden bestemmelse, som gir
ud pé at supplere reformkommissionen med
eksperter i byrdefordeling, opgavefordeling .
og byplanlegning. Hvad angér byrdeforde-
lingen og opgavefordelingen, er det vel knap
g4 patreengende et behov, at der bliver seer-
lige eksperter repreesenteret i kommissionen
for disse omrader. Man ma vel have lov til
at ga ud fra, at det er to af de punkter, hvor
reformkommissionens medlemmer har mest
ekspertise. Men med hensyn til byplanleg-
gernes representation har jeg den opfattelse,
at en sidan reprmsentation kunne have til-
fort kommissionen veesentligh nyt, og jeg
finder, det er en afgjort svaghed 1 lovforsla-
get, at der ikke er taget hensyn hertil,.

Hvad angar det sndringsforslag, SF har
stillet om direkte at inddrage sognekom-
munerne under denne reformkommission,
mener jeg ilkke, det vil vere rigtigh. Jeg er
bange for, det ville sinke reformkommis-
sionens arbejde med alle de gvrige opgaver.
Skulle man have inddraget sognekommu-
nerne, mener jeg, det burde have veeret
under den form, at man fik en seerlig reform-
kommission for sognekommunerne.

Der er nok ingen tvivl-om, at den kom-
munale inddeling med gennemforelsen af
dette lovforslag vil tage fart. Tiden er moden,
lovgivningsgrundlaget er nu til stede. Men
uanset greensedragninger mellem amtskom-
muner, mellem sognekommuner og mellem
kobsteeder og bymsessige bebyggelser vil der

| altid vere greenser, si den store opgave

bliver at supplere denne reform, denne lov-
givning, med bestemmelser, der sikrer den
regionale planlegning. Det er et. problem,
der bliver vigtigere og: vigtigere i alle egne,
ikke blot i Kebenhavnsomradet, hvor det er




