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[Antonsen.] 
vis pæn mængde 홢 og det er et af de om- 
råder, hvor vi ekspanderer kraftigt. 

Niels Helveg Petersen: Der udspinder sig 
her en almindelig debat om cigarindustriens 
forhold, og den føler jeg mig kaldet til at 
blande mig i, da jeg har et vist kendskab 
til denne branches forhold. 

Med hensyn til eksportarbejdet for danske 
cigarer, cerutter og cigarillos er forholdet det, 
at der på mange markeder er gjort et ener- 
gisk arbejde; men det møder ikke mindst 
hindring derved, at de store hollandske 
fabrikker er opkøbt af cigaretfabrikkerne, 
som har meget større muligheder for at 
markedsføre produkterne. I 

For at gøre et par andre bemærkninger 
om industriens forhold, som jo har været 
stærkt inde i debatten, vil jeg gerne under- 
strege, at Danmark er det land i verden, 
der har det største forbrug pr. indbygger 
af cigarer, cerutter og cigarillos. Det, man 
er i færd med ved beskatningen af cigarer, 
cerutter og cigarillos, er at slå et specielt 
dansk forbrugsmønster i stykker 홢 et for- 
brugsmønster, der hviler på en større kva- 
litet i tobaksnydelse end andre produkter 
홢 og det kan jeg ikke se, der kan være 
nogen interesse i. 

Så bliver der sagt, at tilbagegangen i 
salget er en modesag; befolkningen ønsker 
ganske enkelt ikke at ryge disse varer, og 
derfor falder salget. Det er en sandhed med 
store modifikationer. Det viset sig nemlig, 
at salget specielt er faldet, når der er kom- 
met afgiftsforhøjelser. Jeg tror, at salgs- 
nedgangen har en meget nær sammenhæng 
med afgiftsforhøjelserne, og det er de stadige 
afgiftsforhøjelser 홢 der har været 18 af 
dem siden krigen 홢 branchen ikke har 
kunnet tåle. Jeg må sige, at ud fra finans- 
ministerens synspunkt ser jeg ikke ganske 
visdommen i en forøgelse af afgifterne på 
disse varer, som betyder, at provenuet kan 
blive mindre. Tilbagegangen i det forløbne 
år i salg af cigarer, cerutter og cigarillos 
har sikkert betydet, at statskassen, ikke 
har haft noget provenu af afgiftsforhøjelsen 
sidste år, og når det er tilfældet, er vi nok 
ude i noget uholdbart, også set fra finans- 
ministerens synspunkter. 

Jeg håber, at der i udvalget er interesse 
for at se videre på spørgsmålet, og at finans- 

ministeren ikke ganske vil afvise, at der for 
cigarindustrien er et alvorligt problem. 

Finansministeren (Grünbaum): De t ,  vi 
står over for her, er jo at foretage visse 
tekniske ændringer i en række punktafgifter 
som følge af merværdiafgiftens gennem- 
førelse. Hvor der er tale om punktafgifter, 
hvor afgiften er beregnet som en vægt- 
afgift eller stykafgift, er der ingen pro- 
blemer. Det er ved de afgifter, der beregnes 
i forhold til værdien, enten helt eller delvis, 
problemerne kommer ind, og det er derfor, 
disse lovforslag er fremsat. Det, vi skal tage 
stilling til i dag, og ved det arbeJde, der 
videre skal ske i folketinget, er jo ikke, 
hvorvidt disse punktafgifter skal nedsættes 
eller ændres; det er udelukkende et spørgs- 
mål om tekniske ændringer. Jeg vil gerne 
understrege, at hele diskussionen om, hvor- 
vidt merværdiafgiften skal lægges oven på 
punktafgifterne eller ikke, jo har været ført. 
Jeg forstår godt, at man her i dag vil be- 
nytte lejligheden til at snakke om noget, 
som man ved interesserer befolkningen, i 
stedet for disse tekniske ting, der ikke inter- 
esserer særlig meget; men realiteten er jo, at 
diskussionen har fundet sted, og hvis de 
partier, der her i dag har trukket dette 
spørgsmål frem, mener, at den ikke har 
fundet sted i tilstrækkeligt omfang, så er 
det da disse partiers ansvar, at de ikke i 
tilstrækkeligt omfang har fået drøftelsen 
frem på det tidspunkt og det sted, hvor den 
skulle have fundet sted, nemlig i forbindelse 
med skattedrøftelserne. 

Når man nu siger, at vi har brudt en 
aftale 홢 det var særlig hr. Henry Christen- 
sen, der var inde på det, og jeg forstod i 
øvrigt slet ikke, at det netop var ham, der 
kom med det 홢 må jeg dertil sige, at det 
er rigtigt, at der var en aftale. Det er det 
første, jeg gerne vil understrege. Hr. Knud 
Thomsen talte om, at det indirekte frem- 
gik af noget, jeg havde sagt, at̂  der skulle 
være en sådan aftale. Jeg har altid vedstået 
mig den aftale, der blev indgået. Der var 
en klar aftale om, at den forhøjelse, der fandt 
sted dengang, var en a conto-betaling, kan 
man sige. Men det er jo ikke det, der er 
problemet. Jeg har tydeligt og klart sagt, 
at denne aftale byggede på en bestemt for- 
udsætning, nemlig at merværdiafgiften blev 
gennemført sidste forår. Denne forudsæt- 


