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[Finansministeren.] .
vore forhandlinger. Jeg mener tveertimod,
at da vi i udvalget droftede dette problem,
endte denne droftelse netop i det tilsagn,
jeg gav om, abt hele punktafgiftssystemet
skulle tages op til en revision, og at der var
almindelig enighed i udvalget om, ab sé
skulle vi udskyde dette problem il be-
handling til den tid. . x

Jeg vil gerne gentage mit tilsagn om, at
vi tager alle punktafgifterne op @il en
grundig undersegelse og kulegravning, ogsi
med henblik ps om enkelte af dem trenger
til en nedsettelse; det kan s veere, at der
eor andre, der méske kan' forhgjes. Sand-
heden er i hvert fald, at en reel diskussion
af disse problemer fir vi kun i forbindelse
med en vurdering af hele den finansielle
situation. Pengene skal jo skaffes pd den ene
eller den anden méade. :

Egon Jensen: Det var med velberad hu,
jeg ikle genoptog debatten om selve punkt-
skattesystemet og merveerdiomsen, idet jeg
gik ud fra, at spergsmélet var uddebatteret.
Men jeg vil gerne understrege endnu en
gang, som finansministeren gjorde. det, at
jeg ikke rigtig synes, forargelsen hos hr.
Henry Christensen var sgte, nir ban talte
om, at nu legger man oven i kebet 10 pct.
oven pd de punktbeskattede varer, for da
venstre, som det fremgik af finansministe-
rens tale, netop havde et forslag om 10 pet.
pé alle punktbeskattede varer, kan for-
argelsen i hvert fald ikke veere dér.

Hr. Knud Thomsen var si venlig ab
citere mig for en bemerkning i forbindelse
med afgiftsforslagene i januar maned 1966;
jeg havde sagt, at de forhejelser; som. blev
gennemfort, ville blive modregnet i den
kommende moms. Jeg vil gerne vedstéd
denne bemerkning; jeg mener ogsd, at det
var. rigtigt at fremswtte den pé det tids-
punkt. Men hr. Knud Thomsen sagde jo
ogs, at det var en betingelse, ab der umid-
delbart efter blev gennemfort en merveerdi-
afgift, og det skete som bekendt ikke. Der
gik et &r, og derfor kom der et provenu-
problem for staten. :

Der er mange af de bemerkninger, som
hr. Aksel Larsen gjorde om. selve punkt-
skattesystemet, cigaret- og cigarforbruget
osv., som jeg 1 hoj grad kan vere enig i;
men det er klart, at der ogsd er et problem
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med beskatningen i vore nabolande — in-
citamentet til at T4 tobaksvarer ind pé den
ene eller den anden made. Felles for alle
de problemer, vi stdr over for, er imidlertid,
at pengene skal ind enten pd den ene eller
pé den anden méide, om man sé fordeler af-
giften pé mnogle varegrupper med seerlig
veegt og pa andre med mindre veegt. Det er-
ikke et spergsmal om det samlede penge-
belob, men om fordelingen.: . SR
Endelig en bemsrkning - til hr. Hilmar
Baunsgaard, der sagde, at man havde talt
om, at man eventuelt skulle have opheevet
brugtbilsafgiften. Nu er det jo en ting, som
mange her i tinget godt kunne onske; der
er mange ting, vi godt kunne enske, men vi
har bare ikke rigtig noget at have disse
gnsker i. Jeg vil dog gere opmerksom pé,
at hvis brugtbilsafgiften skal opheweves, har
brancheforeningen jo antydet, at man
kunne konvertere det til en afgift pa de
nye biler; men deb ville i forhold til det,
der er indkommet som brugtbilsafgift, be-
tyde, at de nye biler ville f& en afgift pa
formentlig 1.000-1.100 kr., og at de brugte
biler i hvert fald ikke blev billigere af den
grund. Jeg kan egentlig ikke se, at dér var
en losning — men det var jo ogsé branchien,
der kom med det. Skal vi helt opheeve ai-
giften, s drejer det sig om et tab pé 120
mill. ke, : S

Henry Christensen: Jeg forstod pé finans-
ministeren, at han var utilfreds med, at

jeg havde draget nogle problemer vedre-

rende disse afgiftsspergsmal ind'i debatben.
Jeg forstod; at han fandt, at nér finans-
ministeren havde - stillet lovforslag, der
hovedsagelig ‘var af teknisk art, var det -
forkert og urimeligt, at ordfererne dreftede
afgiftsproblemer, som 14 ud over det tek-
niske. Jeg tror nu, vi kommer til at bede
finansministeren’ affinde sig med, at nar
afgittslove er til behandling, tillader ord-
forerne sig at fremseette bemerkninger om
vuideringen af afgiftslovene i deres sammen-
heeng. Det kan ikke veere finansministeren,
der skal bestemme omfanget af debatten.
Det mé veere rimeligt, at folketinget be-
nytter sddanne lejligheder til at fremszette
de mere generelle synspunkter, som man
kan finde anledning il

Hvad angir spergsmélet om momsen
lagt oven pa afgifterne, takker jeg finans-




