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[Antonsen,] '

at vi i det hele taget havde en haj arbejds-
loshed dengang; det havde vi under den so-
cialdemokratiske regering, der sad, for
Thorkil Kristensen blev finansminister, og
det havde vi ogss under den socialdemokra-
tiske minister, der fulgte efter. Men Thorkil
Kristensens gkonomiske politik medferte
ikke, at vi fik en arbejdslgshed, som mini-
steren sagde, pa 10-12-15 pet. om &ret. Den
medfarte, at der kom en Iille stigning i ar-
bejdslesheden det 4r, hvor den skonomiske
politik blev sat ind. Men denne skonomiske
politik muliggjorde iltke alene dot rentefald,
som jeg omtalte for, men ogsd en betydelig
nedgang i arbej dslosheden, en s sterk ned.
gang, at det forst et ar eller to efter, at der
igen var kommet en socialdemokratisk fi-
nansminister til, lykkedes at £3 arbejdslas-
hedstallet sat op igen

(Kort bemerkning).

Egon Jensen: Jeg lagde meerke til, at
hr. Antonsen et par gange her i sine indlag
sagde: af hensyn til den fulde beskeeftigelse
gar viimod de forslag, som regeringen frem-

satter. Jeg vil gare opmerksom P4, at libe- |

ralt centrum har i hvert fald ikke patent
pé en politik, dersikrer fuld beskeftigelse; den
socialdemokratiske regering har vist, at den
har veret i stand til at fore en politik, der
sikrer en sidan beskeoftigelse.

Finansministeren (Grainbaum ): Jeg vil
nodig have udlagt mine udtalelser ved-
‘rorende Thorkil Kristensen pi en sidan
méde, at det kommer til at std som en
kritik. Selv om jeg ikke var enig med ham
dengang i den skonomiske politik, han forte,
er der jo ingen tvivl om, at det var over-
ordentlig sveert dengang at komme visk fra,
arbejdslosheden, overordentlig sveert. Det,
der gor, at jeg m4 sige noget om det, er, at
hr. Antonsen anferer hr. Thorkil Kristensen
og siger, at hvis der blev fort en sadan
politik som den, man havde dengang, sa ville
liberalt centrum vere med. Det er derfor,
jeg siger: ja men hvad var det for en politik?
Det var altsa en politik, der vel gav et
rentefald og en lille stigning i beskseftigelsen
efter nogen tids forlgh; jeg husker udmeerket
de &r. Der var et temmelig kraftigt fald i
industriprodulktionen, og den blev s& senere
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rettet op. Det er noget, der kendetegner
enhver gkonomislk politik, der bliver fort
med en vig konsekvens, at den har virk-
ninger, her altsj uheldige virkninger, som
senere bliver rettet noget -0p. ‘

Men vi forer nu en beskzeftigelse for fuld
politik, og s& forstar jeg ikke ... (Munter-
hed) ... undskyld, vi forer nu en politik
for fuld beskeftigelse, og vi har fuld beskef-
tigelse, og den industri, som hr, Antonsen,
ogsé kender noget til, er jo fuldt optaget og
fuldt beskeeftiget. Hvorfor kan man, s ikke
i denne situation veere med il det? Det
vil jeg gerne have en forklaring pa. I en
sibtuation, hvor der virkelig er alvorlige van-
skeligheder for dansk industri som i den
periode, hr. Antonsen henviser. til, med en
betydelig arbejdsleshed, ville hr, Antonsen
altsd gerne veere med til at stramme afskriv-
ningsreglerne. Men i en situation, hvor vi
har fuld beskeeftigelse og fuldt tryk pé -
kedlen, vil hr. Antonsen ikke veere med til
en lille stramning af afskrivningsreglerne.
Se, det er noget, jeg i hvert fald iklke kan
forsta.

(Kort bemeerkning).

Antonsen: Det var jo ikke i industrien,
der var arbejdsloshed pé det tidspunkt; det
var ferst og fremmest i byggefagene, der
endou ikke havde leert at bygge .om vin-
teren. Arbejdslosheden var jo netop steerkt
svingende; det var i vinterménederne, vi
havde den store arbejdsleshed.

Jeg forstdr nu pa bade finansministeren
og den socialdemokratiske ordferer, at man
fra socialdemokratiets side leogger stor vaegt
P& at bevare den fulde beskeeftigelse. Jeg
haber, det ma lykkes for dem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst alstemning vedrerende
forslag til lov om @ndring af lov om skattefri
afskrivninger m. v,

ZAindringsforslagene nr. 1 0g 2, § 1, saledes
eendret, og § 2
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