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Ved at sendre dette udtryk til opfindelser, der kan
udnyttes industrielt, er der skabt bedre overens-
stemmelse med andre landes patentlove og fuld
overensstemmelse med den i indledningen nsvnte,
inden for Europaridet vedtagne konvention. Ud-
tryklet industrielt mé forstds i overensstemmelse
med den i Pariser-konventionen angivne vide defi-
nition, jfr. konventionens art. 1, nr. 3, hvorefter
begrebet industriel ejendomsret skal forstds i
videste betydning og finde anvendelse ikke blot pa
industri og handel i egentlig forstand, men ogsd pé
landbrugets omride og pé erhverv, hvis formal er
udvikling af réstoffer, samt p4 alle fabrikerede eller
naturlige produkter, f. eks. vin, korn, tobaksblade,
frugt, dyr, mineralier, mineralvand eller blomster
og mel. T hidtidig dansk praksis har man fortolket
begrebet noget snwevrere, siledes at det f. eks. ikke
omfattede landbrug, skovbrug, havebrug m. v. For-
slaget tilsigter en opfattelse i fuld overensstemmelse
med Pariser-konventionens bestemmelse.

I visse af de om udkastet modtagne udtalelser er
det angivet som onskeligt, at man ikke knytter
nogen seerlig tilfpjelse til ordet opfindelse. Man har
dog fundet det rigtigh at bibeholde den pageldende
tilfojelse, dels for at nd overensstemmelse med
Turoparidets konvention, dels for at gore det klart,
at en opfindelse skal have en vis teknisk karakter.

Fra nogle sider er der anket over, at forslaget
angiver, at der ved patentet opnas eneret til er-
hvervsmeessigh at udnytte opfindelsen, idet det an-
fores, at denne sprogbrug kan give anledning il den
misforstielse, at erhvervelsen af patent giver ret til
udnyttelsen af opfindelsen uden hensyn til, at en
sddan udnyttelse kan vere udelukket af andre
grunde, f. eks. ved lov eller administrative forskrifter
eller eventuelt ved et sldre patent, som griber ind
ph det pigeldende omréde. Nér henses til, ab deb i
forslagets § 3, hvortil der henvises i paragraffen,
Kklart er givet udtryk for, at enerettens indhold alene
gér ud pd, at patenthaveren kan hindre andres
erhvervsmssige udnyttelse af opfindelsen, har man
ikke fundet anledning til at lade den pégeldende
passus udgi.

I paragraffens 2. stk. er der gjort visse undtagelser
fra patenterbarhed dels — i overenssternmelse med
den geldende lov -— for opfindelser, hvis udnyttelse
ville stride mod sedelighed eller offentlig orden, dels
for plantesorter eller dyreracer eller vaesentligh bio-
logiske fremgangsméder til fremstilling af planter
eller dyr. Beskyttelsen af nye plantesorter er hjem-
let ved lov nr. 205 af 16, juni 1962. Forholdet er inter-
nationalt ordnet ved konventionen af 2. december
1961 om beskyttelse af plantenyheder, og der eriden-
ne en bestemmelse om, at der ikke mé kunne opnés
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beskyttelse sivel efter' de i konventionen indeholdte
regler som efter patentlovgivningen. I gvrigh synes
patentbeskyttelsen ikke at udgere en hensigts-
meessig beskyttelsesform for plantesorter, og dette
geelder ogsd dyreracer. Mikrobiologiske fremgangs-
méder ber imidlertid som hidtil kunne patent-
beskyttes.

Det i beteenkningen indeholdte forslag indeholder
derimod ikke som den gewldende lov nogen und-
tagelse for s vidt angdr opfindelser af Jeegemidler,
neerings- eller nydelsesmidler eller af fremgangs-
méader ved tilvirkning af neeringsmidler. Ej heller
har man optaget nogen undtagelse for kemiske for-
bindelser, der efter praksis ikke patenteres. For-
slaget gar dog ud pé, at leegemidler, neeringsmidler
og fremgangsmader ved tilvirkning af neeringsmid-
ler forst efter en vis overgangstid skal kunne paten-
teres. I denne henseende henvises til overgangs-
bestemmelsernes punkt 1.

Som det fremgar af betwenkningen side 104 ff,
finder der allerede efter gxldende ret en meget cm-
fattende patentering sted pd disse omrider ad in-
direkte vej, idet: en patentering af fremgangsméder
til fremstilling af en ny kemisk forbindelse, f. eks.
ot legemiddel, giver beskyttelse ogsd for det pro-
dukt, der fremstilles ved fremgangsméden. Det
praksiske behov for en patentbeskyttelse er erkendt
og har medfort, at man i praksis giver patent pa

sddanne fremgangsméader, selv om de ikke i sig

gelv opfylder patenterbarhedsbetingelserne, nir det
fremstillede stof er nyt. Man har siledes i vidt om-
fang patenteret sdkaldte analogifremgangsméder og
dermed givet beskyttelse for nye stoffer, nanset ab
den fremgangsmade, hvorefter de er fremstillet, iklke
kan siges at vere ny. Under disse omstendigheder
forekommer det naturligere direkte at anerkende
patenterbarheden af den nye kemiske forbindelse
eller det nye legemiddel, som er den egentlige op-
findelse. n gennemferelse af en sidan patenter-
barhed medforer, at den nugmldende liberale prak-
sis med hensyn til patentering af fremgangsméder
skeerpes siledes, at de swdvanlige krav pd nyhed
og opfindelseshgjde finder anvendelse.

Det er endvidere fremhavet, at de sociale hensyn,
der har medfert, at legemidler og neringsmidler er
holdt uden for patentering, ikke lmngere gor sig
geeldende med samme styrke, som den gang reglerne
i sin tid blev indfert, og at enskeligheden af at
fremme den tekniske udvikling pé disse omrider er
mindst lige s& stor som inden for andre omréder,
hvorfor patentrettens almindelige formél taler imod
specielle undtagelser af donne karakter.

Medens en ophwmvelse af undtagelsesbestemmel-
sorne for sd vidt angér kemiske forbindelser, leoge-




