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" [Poul Maller.] ; o
det tilfeeldet? Br det saledes, at denne del
af samarbejdsaftalen stadig eksisterer? I gar
sagde hr. Aksel Larsen i en kort bemserk-
ning, da man talte om myten om det rode
kabinet, at om de vigtige problemer geelder
det stadig, at de skal forelegges. Og jeg
kan ikke se andet, end at selve aftalens.
ordlyd i hgj grad indicerer, at det ma vere
tilfeeldet. I selve samarbejdsaftalen star der
jo udtrykkelig, at man skal lose de pro-
blemer og gennemfeore de programpunkter,
man er felles om. ‘ :

Socialdemokratiet og socialistisk - folke-
- partiindleder hermed et politisk samarbejde,
hvis sigte er at gennemfore de reformer og
lose de opgaver, de to partier efter deres
programmer har en fwlles interesse i. Og
herom er sé forelobig aftalt folgende: for at
sikre — og det vedrgrer jordlovene — den
ngdvendige orientering mellem de to par-
tier om  lovgivningsarbejdet og dets for-
beredelse opretties et kontaktudvalg. Maske
er de to partier kommet til den erkendelse,
at de ikke har mere, de har falles interesse.
i. 84 kan man jo godt sige, at s er den ud-
lost og fwerdig. Maske er det ikke tilfeeldet,
og i s& fald var det dog rart at f3 bragt
klarhed her. .

Ja, hr. Per Heekkerup har jo omtalt i dag,
hvad der er i hans lomme, og han gav, som -
jeg siger, hr. Aksel Larsen en veldig stotte
med hensyn til forhandling. om dette doku-
ment. Jeg forstir pa hr. Per Heekkerup, at
-socialdemokratiet er ikke indstillet p& nogen
tillegsaftale eller nogen uddybning af af-
talen ‘med socialistisk - folkeparti. Det er
ikke indstillet pd abt gi ind pa socialistisk
follzepartis vilkér om, at i fremtiden har
- hvert af partierne ret og pligt til at rejse i
kontaktudvalget ethvert sporgsmal af poli-
tisk, af indenrigspolitisk interesse for dem.
Er det tilfzldet, sa har vi jo ogsé faet nogen
klarhed over, hvor vi star politisk i dag, men
1 ovrigt er det jo realiteterne, der vil blive
- afgerende, nar vi kommer til lovgivnings-
arbejdet, afgerende for, hvor langt dette
folketing kan samles i feelles resultater, og
- hvor vi m4 skilles, hvor vore veje ma deles.
Denne forberedende droftelse, denne op--
klaringsrunde, vi har i &bningsdebatten,
kan vel ikke komme lwngere end til, at vi
nu fir socialdemokratiets og regeringens
svar pd de spergsmal, der senest er stillet,
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og s& mé vi tage fat pa arbejdet, og s& ma
vi se, om der virkelig hos socialdemokratiet
er en vilje til at lede folketingsarbejdet pa
en anden méde, end det skete sidste vinter.
Brendt barn skyr ilden, og vi husker,
hvordan det gik med skatteforhandlin-
gerne; vi vil ikke p& forhdnd give tilsagn .-
om et samarbejde om problemer, vi ikke

‘kender, og vi vil ikle lengere kebe katten

I seeklcen eller risikere, at vi gér langt ind
1 forhandlinger med socialdemokratiet, som.
s i den sidste runde springer fra.

Aksel Larsen: Der har varet fort en del
debat her om erhvervspolitik og erhvervs-
venlighed og erhvervsfjendtlighed. Jeg skal
ikke, ndr jeg nu siger et par ord om det,
ga dybt ind péd landets skonomiske situation
og mulighederne for et konjunkturomsving,
hvor hurtigt det kommer, og hvad resul-
tater det kan fore til. Men jeg vil have lov
til ab sige, at det er aldeles uberettiget, nir
man forsgger at stille det op, som om der

-er en bestemt floj i denne sal, nemlig den

floj, der s& vidt muligh har holdt sig uden
for afgorelsen af vigtige spergsmal, der er
seerlig erhvervsvenlig, medens en anden faj,

‘hvortil regeringen herer, er erhvervsfjendt-

lig. Jeg-er nedt til ab benytte lejligheden
til at sige, at det er virkelig pafaldende, at

et dagblad i Kobenhavn, 1 dette tilfeelde

Politiken, kan stille sit referat fra i gar op
sidan, at de borgerlige partier, de var er-
hvervsvenlige i modsesetning til Aksel Lar-

sen; det horer ikke nogen som helst steder:

hjemme at tale om erhvervsvenlighed, hvis
man ikke vil erkende situationen, som den
er, men péstd, at dette lands erhvervsliv,
der, som jeg sagde i gir, ikke udelukkende
repreesenteres af aktioneerer, direktorer, ar-

“bejdsgiverforeninger o. lign., kun kan klares

ved,-at man giver det private initiativ. frit
slag, og ved, at samfundet og dets organer,
herunder staten, ikke interesserer sig for
det. Der er mangel pa kapital her i dette
land til investering, den kapital m4 skaffes,
den vil ikke kunne skaffes ad privat vej
eller udelukkende ved hjwlp af det private
initiativ, men heller ikke ved hjeelp af de
private opsparinger, som man i gvrigt ikke
har lagt hindringer i vejen for, dér tager hr.
Poul Meller fuldkommen fejl; han sagde, at
man havde begrenset muligheden for privat
opsparing. Den eksisterer fuldt ud; hvis



