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gifterne ved doktordisputatser.' Det frem-
gik jo:ikke helt, hverken af det skriftlige
materiale, vi har fiet i loviorslaget: og: be-
merkningerne til det, eller af talen, hvordan
ordningen ‘bliver, men jeg forstod nu, at
finansministeren har givet et tilsagn pa
regeringens vegne om, at de tilskud, der skal

gives til dem, der har udgifter i forbindelse
med at f& trykt doktordisputatser osv., i

hvert fald ikke bliver mindre, men snarere
bliver hgjere end den fordel, man har haft
igennem. den tidligere geweldende fradrags-
ret p4 det punkt.”. R <

Jeg takker ogsd for finansministerens til- ‘|

sagn om, at man vil tilstille os materiale
om overvejelserne i finansministeriet med

hensyn til at give en- fradragsret for de

_rater, der ‘er betalt i kalenderaret .1967,
sddan at vi kan vurdere dette materiale og
se, om ‘det efter vort sken vil veere en bedre
" lpsning -end det, regeringen har foresliet,
eller om regeringens forslag kan opretholdes.
Jeg tror, at det er en ting, vi méi arbejde

meget neje med, for jeg tror, det vil foles,

psykologisk .steerkt i befolkningen -som.- en.
diskrimination eller forskelsbehandling, at de,
der har forudbetalt fuldt ud, bliver stillet
bedre end ‘andre. Derfor kan vi vist ikke
gore os nok umage for at prove pa at fa lost
det sporgsmal sé hurtigt som muligt.

Finansministeren- (Grinbaum): Jeg. tror
ikke, vi kan ‘blive uenige om selve.den
grundleggende indstilling til problemet for-
udbetaling af skat. Det er ogsé min ind-
stilling,” som jeg nu -gentagne gange har
nevnt det, at-man burde have fundet en
bedre ordning end den, vi faktisk har fundet;
vi-ma sd se pa i udvalget, om der skulle
veere muligheder derfor, og jeg imedeser

altsd med interesse det forslag, der kommer |

fra de radikale. Vi har jo— jeg tror neesten,
jeg kan sige det — pé forhand veeret de pro-
blemer igennem, som hr: Niels Helveg Peter-
sen her kom ind p4, og som vel ligger i det
radikale forslag. Men vi er villige til en gang
til at-se pd, om vi kan finde en bedre lgsning.

M3 jeg sige om dette sporgsmal om pres- -
sén: ja, vi har det vel alle sammen sidan,
at der er visse ting, vi godt kunne teenke .
os at pressen ikke blev informeret om for .

pé et andet tidspunkt end det, som: pressen
selv mener er det rigtige. Det er muligt, det
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har taget overhdnd med det; jeg skal ikke

blande mig videre ind i det, sidan er det nu

engang. Pressen bliver informeret for stats- -
radet, men det kan der vel ikke veere noget

forkert i, for 8 vidt som:det, man iformerer

den- om, jo .kun er.:det, som: regeringen

— eller det kan veere skonomiudvalget, eller

det kan vere skatteudvalget, en.af disse

instanser — er ndet frem til, og.det kan jeg -
ikke se at der er noget forkert-i i forhold -
til forfatningen, hvis man vil ind pd-det.

- Men som sagt, jeg trorikke, at vi kommer
vaek fra det, og 1 det store og hele er vi jo
ogsh, — dette veere sagt til pressen.— glade

for den interesse, pressen viser vores ting..

‘Jeg vil gerne takke hr. Niels Westerby
for det forslag, han vil give os; det:skal vi
studere med ‘interesse, altsd forslaget ved-
rorende kommunerne. . - SR

* Ja, hr. Ninn-Hansen leegger jo op-til ‘den
- gtore debat om momsen og skatterne osv.,

og det tror jeg: ikke tidspunktet rigtig er
inde til. Det hjelper ikke, hr. Ninn-Hansen,
at henvise til den: tabel; vi har nemlig her
i folketinget haft en’ debat — det var mel-
lem hr.. Poul Moller og mig “— om den
samme tabel eller det samme -udkast til
skatteskala, hvor. hr, Poul Mgller ville have,
at: jeg skulle garantere.for, at.det si blev
den skala med de 90 pet., der blev den, vi

' skulle udskrive efter i 1968, og hvor jeg helt

klart sagde til ‘hr. Poul Moller, -som for-
habentlig kan huske-det, at hvis hr. Poul
Moller ville garantere mig,iat statsudgif-
terne i 1968 ikke var hojere end i 1967-68,
s& kunne jeg ogsd godt rekke. hinden frem

og :sige: det er 1 orden. Men det kunne hr.

Poul Moller .ikke -garantere mig. (Poul
Moller: Jo, jeg ‘sagde, hvis vi fik ‘en: ny

‘regering!). Hvis vi fik en ny regering — ja;

s8 er vi jo tilbage til det helt centrale.
Usanset. hvilken regering der 'sad i-dette
gjeblik; s ville man jo stort set veere bundet
til de statsudgifter, der er. Det er jo sand-
heden. Hr. Poul Moller har jo selv for nylig
som medlem af — ja, jeg vediikke, hvad det
hedder ‘— statsrevisorernes' heje: rad eller
kredsen af statsrevisorer veeret med til at
fortwlle  os -andre, at det er forholdsvis

lidt, der ligger i de nye love, der kommer i

en folketingssamling. Nej, det; der betyder-
noget, det er det, der ligger i de love, der er-

vedtaget i alle de andre folketingssamlinger
“for den tid' — men i pvrigt ogsd i de nye.




