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stempellovens § 67, stk. 2, fastsatte princip, hvor-
ofter ejendomsvzrdien ikke kKan anvendes, nér den
overdragne ejendom ikke lengere er identisk med
den vurderede ejendom. S&fremt ejendommen, som
den foreligger ved overdragelsen, enten ikke er
vurderet eller er undergdet sddanne forandringer, at
vaerdien ikke lengere svarer til vurderingssummen,
skal parterne sdvel efter geldende lov som efter
forslaget angive veerdien, der si udger stemplings-
grundlaget. Denne regel har kun praktisk betydning,
nér-overdragelsen. (helt eller delvis) er udtryk for
en gave. Ved et almindeligt salg vil parterne natur-
ligvis - angive, at veerdien. er lig kobesummen. Af
denne grund har-stempellovsudvalget foresléet (ud-
valgets- udkast § 44, stk. 1), at reglerne om deb
subsidizre’ stemplingsgrundlag kun skal gelde, nir
der for ejendommen i den stand, hvori den over-
drages, foreligger en ejendomsveerdi, hvorved ud-
valget helt undgér regler om parternes angivelse af
veardien efter bedste sken. Man har dog anset deb
for betenkeligt p4 dette punkt at folge stempellovs-
udvalget; hvis forslag vil medfare hel eller delvis
stempelfrihed for gaveskeder pd ejendomme, som
ikke er vurderet, eller. hvor- der siden sidste vurde-
ring. er sket sidanne forandringer (f. eks. tilbyg-
ning), at der foreligger omvuldermgsgrund — jfr.
vurderingslovens § 2.

Forslaget i stk. 2, sidste punktum, er begrundet
i praktiske hensyn. Det ville veere uhensigtsmeessigh
ab skulle gennemfore en vurdering efter forslagets
§ 16, safremt overdragelsen har fundét sted péd et
tidspunkt, hvor ejendommen allerede er under vur-
dering i henhold til vurderingsloven, eller hvor en
sddan vurdering er umiddelbart forestdénde. I til-
fwlde, hvor den solgte ejendom er undergdet for-
andringer (f. eks. er bebygget) i tiden mellem salget
og vurderingen'i henhold til vurderingsloven, kan
den sidstnsevnte vurdering naturligvis ikke anven-
des som stemplingsgrundlag, og i sddanne tilflde
m& der derfor gennemfores en § 16-vurdering, uan-
get at. vurdering til ejendomsveaerdianseettelse er
neert forestdende.

Ad stk. 3. Forslaget afleser reglerne i den gel-
dende lovs § 61' om ,,omvurdering til stempelefter-
retning®. Der tilsigtes ingen sendring i den geldende
praksis, hvorefter stempelmyndigheden, nér en be-
geeret § 4-vurdering ikke kan gennemfares inden
stemplingsfristens udlgb, indremmer den fornedne
henstand med stemplingen.

-Ad sth. 4 og 5. Bfter den geldendelovs § 63, stk. 1,
forste punktum, jfr. § 6, stk. 3, skal den, der kgber
en fast ejendom pd frivillig auktion eller- tvangs-
auktion, inden udlgbet af stemplingsfristen regnet
fra kobet, tage udskrift af auktionsbogen, der
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stemples som overdragelsesdokument, sifremt der
ikke forinden er udstedt auktionsskede til kaberen.
Denne ordning er bibeholdt i forslaget, som dog
tillige giver mulighed for at berigtige stemplet i
selve auktionsbogen.

Efter bestemmelserne i lovens § 63, stk. 1, andet
punktum, gelder en tilsvarende ordning for: den
ufyldestgjorte pant- eller udlmegshaver, der pé
tvangsauktion over fast ejendom erhverver ret til
at f4 ejendommen udlagh. Her svares dog kun
halvt stempel, og stemplet godtgeres, safremt pant-
eller’ udlegshaveren videreoverdrager ejendommen
inden 2 ar. Denne ordning findes ikke praktisk, da
det er hovedreglen, at pant- eller udlegshaveren
videreoverdrager ejendommen. I stedet foreslds det
at udskyde stempelpligten, indtil der udstedes egent-
ligh udleegsskede til ham. Overdrager pant- eller
udlmgshaveren ejendommen, inden han har tageb
udlzegsskede, bliver der herefter ikke.stempelpligh
for hans erhvervelse, og hvis han overdrager ejen-
dommen, efter at han har taget udlmgsskode, men
inden 4 &r fra auktionen, kan han jfr. forslagets
§ 36 forlange stemplet til udlegsskedet godtgjort.
Den geweldende lovs regler kan — lest efter bog-
gtaven — ikke anvendes, sifremt pant- eller ud-
lgshaveren, i stedet for at begmre auktionen
standset, tager hammerslag for en budsum, der ikke
vil give ham fuld d®kning, men man bhar dog i
praksis anvendt lempelsesreglerne ogsé i dette il-
falde. Som forslagets stk. 4-5 og § 36 er udformet,
deekker stempelfriheden, respektive stempelgodt-
gorelsen ogsé denne situation.

Ad stk. 6. Den her foreslaede regel traeder i stedet
for den geldende lovs § 63, stk. 3 (delvis). Denne
lovbestemmelse finder f. eks. anvendelse, ndr to
aktieselskaber smeltes sammen, i hvilket tilfelde
der som regel ikke oprettes overdragelsesdokument
eller traffes anden skriftlig aftale selskaberne imel-
lem, jfr. hojesteretsdom i U. f. R. 1956, side 798.
Selskabernes vedtagelse om sammensmeltiiingen er
normalt interne beslutninger (generalforsamlings-
vedbagelser), der ikke afgiver grundlag for stemp-
ling, Ej heller kan ahmeldelsen til aktieselskabs-
registeret om vedtagelsen betragtes som fornedent
stemplingsgrundlag. Ved tinglysningen af en ud-
skrift af aktieselskabs-registeret som  adkomst pd
den pageldende ejendom sker der en sidan kon-
statering af den stedfundne overdragelse af ejen-
dommen, at der kan tages stempelafgift af denne
overdragelse. Derimod kan tinglysningen ikke be-
grunde stempelafgift for overdragelsen ~af andre
veerdier end den faste ejendom.

Forslaget tilsigter at opretholde den 'geeldende
praksis pa dette omrade.



