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Sverige har en sgtefwlle ret til skilsmisse, nir den
anden wgtefelle i 2 &r har unddraget sig samlivet
mod @gtefzellens vilje og uden fyldestgerende grund.
Der henvises i gvrigt til beteenkningen s, 79. - -

T § 39.
‘Bestemmelsen svarer til udkastets § 40. Herom
henviges til beteukningen s. 90.

Td § 40.
Bestemmelsen svaror til udkastets § 41. Herom
henvises til beteenkningen s. 90.

Ti § 41.

Bestemmelsen svarer til § 59 i den geldende lov
om wgteskabs indgielse og oplesning. I overens-
stemmelse med Nordisk Réds rekommandation er
der dog som stk. 2 i paragraffen optaget en bestem-
melse, hvorefter retten, nir hensyn til bernéne eller
andre vaegtige grunde pd afgerende made taler der-
for, i stedet for skilsmisse kan give separation. Om
baggrunden for den foresldede formulering af denne
bestemmelse henvises til de indledende bemeerk-
ninger til lovforslagets kapitel 5..Efter forslagets

§ 46, stk. 1, vil sager, i hvilke der er sporgsmél om -

at anvende § 41, stk. 2, kun kunne afgeres af dom-
stolene. -

Efter ordlyden af § 41, stk. 1 og 2, er der for 84
vidt ikke noget til hinder for, at bestemmelsen i

stk. 2 vil kunne anvendes, selv om sgtefallerne pai .

det tidspunkt, da sgteskabsbruddet blev beghet,
i forvejen var separerede. Anlmgger den kreaenkede
wgtefmlle sag med pistand om skilsmisse ps grund
af wgteskabsbruddet, og finder retten under denne
sag, at hensynet til bernene eller andre veegtige
grunde p4 afgerende made taler for, at separationen
opretholdes trods segteskabsbruddet, vil anvendelse
af bestemmelsen imidlertid indebsre, at den tid-

ligere separation mé& opretholdes, siledes at fristen

efter § 36 regnes fra separationens dato.
Om “agteskabsbrud henvises i gvrigh til betenk-
ningen s. 71-78 og 83-84. :

i § 42.

Bestemmelsen, der svarer til § 60 i den gwldende
lov om mgteskabs indgdelse og oplesning, foreslds
opretholdt i overensstemmelse med indstillingen fra
egteskabsudvalgets mindretal. Der henvises til be-
teenkningen s. 79-80.

Tl § 43.
Bestemmelsen svarer til udkastets § 43, bortset
ira, at man i overensstemmelse med mindretallets
indstilling har bibeholdt mishandling af egtefmllen

F. t. 1. om =gteskabs indgdelse og oplesning.
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som skilsmissegrund. Efter forslaget vil ogsd mis-
handling af bernene kunnebegrunde skilsmisse,
ligesom det er tilfeeldet efter de tilsvarende norske
og svenske regler: Om bestemmelsen henvises i gvrigh
til betenkningen s. 79-80 og 91-92.

Tzl § 44

Bestemmelsen, der erstatter § 62 i den gaeldende
lov om segteskabs indgdelse og oplesning, er i over-
ensstemmelse med indstillingen fra sgteskabsudval-
gets mindretal. Herom henvises #il betenkningen
8. 79-80. . : .
T § 45. =

Bestemmelsen svarer til udkastets § 42. Herom
henvises il betaenkningen s. 90-91.

Ti § 46.

Bestemimelsen svarer med enkelte aand.rmger til
udkastets § 44. Herom ‘henvises til betenkningen
8. 92-95. .

Til stk. 1. Efter 2: pkt i denne bestemmelse vil
separation i henhold til forslagets § 41, stk. 2, i
stedet for skilsmisse p4 grund af wmgteskabsbrud
alene kunne gives ved dom og ikke ved bevilling.

Hvor parterne er enige om at soge skilsmisse ved
bevilling, og de almindelige betingelser for opnaelse
af skilsmissebevilling, herunder enighed om de ‘i
§ 46, stk. 2, nevnte vilkir, er opfyldt, vil det ganske
vist kun i sjeldne undtagelsestilfzelde kunne an-
tages, at bestémmelsen i forslagets § 41, stk, 2, vil
kunne finde anvendelse.. Selv omparterne er enige
om at gnske skilsmisse og om vilkdrene herfor, mé
bevillingsmyndigheden imidlertid véere opmerksom
pé, om der kan antages at foreligge sidanne sewerlige
omstendigheder, som efter § 41, stk. 2, vil kunne
begrunde, at der gives separation i stedet.for skils-
misse; hvis der efter bevillingsmyndighedens sken
foreligger sidanne omstendigheder, og parterne
fastholder deres gnske om skilsmisse, bor bevillings-
myndigheden henvise  dem .til -at sgge skilsmisse
ved dom, jfr. stk. 1, 2, pkt:; og stk. 3. '

Tl stk. 2. Som felge af, at forslagets § 50 er eendret
i forhold til udkastets §:48 sdledes, at der ikke i
forbindelse med separation eller skilsmisse gkal
treeffes afgorelse om samkvemsret, er det-efter stk. 2
ikke en betingelse for, at sagen kan afggres véd
bevilling, at der foreligger emghed om samkvems-
retsspergsmalet.

Til sth. 3. Ved formulermgen af stk 3 er det
fremhavet, at sagen ikke kan afgeres ved bevilling,
hvis. dette er betenkeligt. Som anfert i bemeerk-
ningerne til stk. 1 ér der herved ogsé teenkt pé til-
feelde, hvor der er tvivl om, hvorvidt bestemmelsen
i forslagets § 41, stk, 2, vil kunne finde anvendelse.



