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kun tekniske forhold, der ber afgere, hvor
rensningsanlegget skal legges i forhold til
det samlede opland og recipienten.

1 denne forbindelse kan jeg ikke tﬂl%gge
reglerne om indkaldelse i § 74, stk. 3, en s&
vidtreekkende betydning, som ﬂerta]lets op-
fattelse giver udiryk. for.

Indkaldelsesbestemmelserne kan ikke veere
eneafggrende, og begreensende for, hvad der
kan gives paleg om i henhold il § 73 og
§ 74, stk. 4.

U4 fra det ovenfor anfm'te finder jeg, at

det er med rette, at landvsesenskommis+

gionen har palagt Burkal kommune at ind-
treede som medrekvirent i sagen, der ikke
leengere. alene vedrgrer en kloakering af
byerne Lendemark og Bylderup, men den
mest hensigtsmessige kloakering af et sam-
let opland, der er bellggende sével i Bylde-
rup som i Burkal kommune.*

Kendelse afsiges i overensstemmelse med

Bilag til £. t. 1. om sndr. af vandlgbsloven.
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flertallets opfattelse, hvorfor den indankede
kendelse vil veere at opheve.

Der er herefter ikke grund for overland-
veesenskommissionen til at tage stilling til
spergsmalet, om reale grunde taler for den
af landvasenskommissionens tekniske sag-
kyndige m. fl. enskede: lﬂsmng af kloak—
spergsmalet.

Med hensyn til- omkostnmgerne ved over-
landvaesenskommissionens behandling af sa-
gen forholdes som nedenfor anfert.

-Thi eragtes:. )
Den indankede kendelse opheeves. -
‘Udgifterne ved overlandvaesenskommis-
sionens behandling af sagen afholdes af
Burkal kommune og Bylderup kommune
med halvdelen hver, at be‘oale senest 15 dage
efter modtagen opgerelse fra overlandvee-
senskommissionens formand. ‘

Afskriftens rigtighed bekreeftes.’ |

Overlandesenskommzsswnfm for Haderslev, Abenm—&mderborg, Tander og Ribe amter ”
, Amitshuset, deei*, den 21. december 1966

T. I-Iaarlav.

K jaller;



