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erklering  kreevede . magtanvendelse eller
sanktioner mod Sydafrika og Portugal for
at tvinge dem- til:at: sa,marbe]de med FN
om  gennemfgrelsen - af -sanktionerne. mod

Sydrhodesia. .

- ‘Hovedlinien i de mange afro- amatlske,

mdlaeg kan opsummeres i f@lgende 4 punk-
ter: - - ‘

a) Sanktioiierne’ er slaet fejl. ‘Tanzanids
ambassader paviste, hvorledes en iwkke
landes — bl. a. Frankrigs, Japans og Vest-
- tysklands — ‘eksport til Sydrhodesia ‘vai
steget kraftigt'i lobet af det forste kvartal
af 1967, og hvorledes en r®kke af de vaver,
sanktionerne vat 'rettet imod, stadig’blev
eksporteret direkte eller over datterselskas
ber af udenlandsk ejéde foretagender i Syd-
rhodesia og Sydafrika. Liberia tidtalte bl. a.,

at KFTA-landenes eksport til Sydlhodesm !

— bortset fra Storbritanniens ' — var eget
viosentligt i forste halvdel af 1967. T den
anledning udtaltes det fra dansk'side pa
Danmarks, Finlands, ‘Norges og “Sveriges
vegue, at 1kke alene hzwde do fire lande loy-
alt” 6vertioldt' de bindende sanktioner,’ men
de havde lige fra begyndelseii réttet ‘sig
efter de’ ikke-bindende" s1_kkmhedsradswso~
lutiohers henstillinger om’ at. afbryde’ sam-
handelen med Sydrhodesm

- b) Kun, ved at tvinge Syda,fmka og Pmtu-
gal til at samarbejde om sanktionernes gen-
nemf_melse Jkunne disse’ gores ‘effektive, og

~det blev i denne forblndelse papeget, at
Zamblas befolkning blev pafgrt store lidelser
ved sanktionernes gennemfarelse Indtil ‘nu
havde den eneste virkning: af sanktionerne

veeret et endnu teettere gkonomisk, politisk

og | mlhtaert _samarbejde mellem Sydafnka .
o Portugal og Sydrhodesia.

ey Storbritannien havde fortsat det fulde .

ansvar for en lgsning afiSydrhodesia-spergs-
malet, ogihvis man fra britisk sideikke ville
eller kunne. -ggre : sanktionerrie -effektive;

métte man anvende magt. Tanzanias-am: -

bassader udtrykte sin harme saledes: Hvis
de vestlige lande havde kunnet 'ga i krig
mod: namsteme, hvorfor kunne de-sd ikkeé

gd i krig-  mod racisterne i Salisbury?

Zambias representant gik & vidt som:til at
beskylde Labour-regeringen for: racisme,
fordi den ikke havde benyttet et tilbud om

at bruge Zambia som: base for en mlhtaerv

aktion mod: Smith-regimet.

X: 4. udvalg.
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-d) Nationalistbevéegelserlles anvendelse af

‘magt i kampen. for- befrielse af: Zimbabwe
blev endosseret fuldt-ud;’ og udenrigsmini- -

ster Brown blev steerlt kritiseret for 1 gene-
raldebatten at have beklaget sidan magt-
anvendelse. Det kriovedes, at Storbritannien

foranledigede t1lbagetraeknmg af ‘de dyd-

afrikanske styrker, der var kommet Syd-
rhodesia: til- hjeelp - ved nedkempelsen' af
nogle: beveebnede nationalistgrupper, ‘der i -

sommereni 1967 var:trengt- ind i Syd- - “

rhodesia fra ‘Zambia. Deres fortsatte tll—
stedeveerelse 1 Sydrhodesm blev betegnet
som aben acrgressmn

De lcommumstzske lcmde st@ttede 1. deres

-indleeg kravet om magtanvendelse, samtidig

med at' de udnyttede. de- ‘propagandamulig-
heder, Sydrhodesia-situationen gav dem. T
et 1ndlaeg frarsovjetisk side: blev: mimperias -

listerne® og: NATO-landene séledes beskyldt
for at st@tte Smith-regimet; og der blev ret-

tet. kraftige’ angreb pd S’umbutannlen, USA

-og Vesttyskland for-ikke at have gennem-

tort s1kkerhedsmdets beslutmngel Vedre-
rende Sydrhodesia.’: '
Fra dansk side’ udtaltes at det métte" viere

" udelukketat ovelveje nogen form: for magt:
‘anvendelse, s& leenge ikke hver eneste af de

i pagten foresklevne ikke-voldelige metoder

- havde veeret afpravet og haft tid til at virke;

og der advaredes mod at afskrive okono.
miske - sanktioneér som: et effektivt vaben. -
Da. sanktionerne ikke:var altomfattende, og
ikke. alle-lande efterlevede .dem, matte 'det
veere muligt at udvide og effektivisere dem.

Nérde rel'evante oplysningerforeld, villeDan- L
mark véere rede til 1 sﬂcke1heds1adet at yde S

sin stotte hertil.:

. Sanktioner var som- andle pohtlske n11d1e1 I

langsomt virkende, men’ dette matte afvejes
mod-den kendsgerning, at de tenderer. til-at
undgé ‘blodsudgydelse - og swoldshandlinger
medn noverskuelige konsekvenser; Hvis Smith-
regimet, fil ‘det-indtryk," at dets udholden-
hed ville f4 dét internationale samfund. til:at

give op, kunne det. betyde sanktionsinstru-

mentets fallit.: Storbritannien havde unhder -
generaldebatten erklseret. fortsat loyalt at .

-Vllle .gennenifgre.de gkonomiske :sanktioner

og: opfylde sit ansvar i henhold tilisikker-
hedsradets resolutioner. Denne beslutsom-
me:holdning-kunne muligvis fortolkes som

| en'indikation- af, atden britiske regeiing



