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var rede til:at stotte en udv1delse af deé gko-

nomiske sanktloner, séfremt et sadant skndt'-

' skulle vise sig nodvendigb.” b

- Fra,.dansk side ville man véere. beledt tllr

at stotte et krav fra 4. udvalg om: afskaf-
" felse. -af calle: apartheldfmanstaltmnger i
. Sydrhodesia_og lesladelseiaf alle; pohtlske
fangel og indespeerrede. - .-
. Fra finsk :side udtaltes, at déb 1kke var
: berettlget at~h@vde, at sanktionerne.!var

" slaet fejl;:men safremt.de hidtidige:ekono-

miske sanktioner stadig ikke:forte til noget
resultat; matte man drage sine konklusioner
og overveje andre og mere effektive: midlez.
Finland kunne stadig ikke anerkende magt-
anvendelse: som et mlddel t11 at lose Syd~

. rhodesia-problemet. .. 3
. Bra svensk side: mente man heller 1kke at

~ FN kunne opgive den gkonomiske sank:
- tionspolitik, fordi-denneendnu’ iklke havde
foit il .det onskede resultat. Det var.for

tidligt ‘ait-soge at’danne sig et’ endehgt inds

tryk af sanktionernes virkning. De hidtidige

sanktioner havde kun'veeret begreensede, og -

* fra svensk side Kunne man anbéfale, at ud-
valget vedtog en henstilling til:sikkerheds-

" radet om. at: gore sanktionerne -altomfat-
tende. Sanktionspolitikken. var ikke blevet
efterlevet af alle FNs medleinslande; og det-

ville ‘veaere berettiget, at Portugals og:Syd-

afrikas manglende’ overholdelse' af sanktio®

nerne blev-fordemt, og at-der: blev. sogt en

-udvej for at kompensere Zambias tab ved.
at overholde: sanktionerne. Sverige: kunné-

ej: heller anerkende kra,vet om- magtanven~
delse...

. Fra? bmt@sk s1de blev deﬁ fremhaevet at
‘ Storbmbanmen ‘under meget betydelige’ om-
* kostninger gennemfgrte sanktionerne, men

- at ikke. alle lande synes: at: efterleve disse.
Sanktionerne var.allerede ved ‘at f& folelige -

virkninger i Sydrhodesia, og det var-'derfor
uberettiget at-heevde; at:de bindende sank-
tioner ikkelhavde: virket eftér-deres hensigt:

- Indbyrdes afv1gende beslutninger i general-
forsamlingen:og sikkerhedsradet, hvor Syd-

" rhodesia-spargsmalet stadig versérer;: ville
~ svaekke FNs slagkraft. Det: bedste hab . for
‘én lgsning 18 i én:enig. optreden fra. med-

lemskabets - side.: Det- sydafllkanske “politi

havde:ingen:rét til ‘at vere i:Sydrhodesia,
- og-Storbritannien havde .energisk ‘proteste-
ret - mod: denne - tilstedevearelse. Forholds-

reglerne mod.-Smith-regimet. métte veere ba-
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seret pa: de almindelige prm(nppel der hggel
til'grund for FNs pagt: Det ville kreeve mere
enid en politiaktion -at-nedkempe- de vel- -
treenede og veludrustede sydrhodesiske veeb-
nede styrker, og magtanvendelse kunne der-
for ‘let ‘resultere i en reguleer krig, der: pa

‘grund ‘af’-den sydafrikanske. interesse. i
" Rhodesia kunne sprede sig til hele "den

gydlige. del af Afrika og dermed: give stodet
til ‘den racekrig, som alle soger . at undgé.
Sanktionerne havde kun haft le]lwlved il at

virke i kort; tid, og; det ville p& lengere sigt

veere 1 Portugals og Sydafrikas egen inter:-
esse at efterleve sikkerhedsridets, bindende

“resolutioner, idet. en manglende efteﬂevelsef
ville:. medffare, at. disse lande: pakaldte sig'

FNS serlige. opmaerksomhed ..... .
- Portugal ;understregede. sin neutrale hold-
mng i Sydrhodesia-sporgsmalet, hvis' los-

‘ning udelukkende var et sporgsmal mellem

Salisbury- og London.. Portugals samhandel
med. Sydrhodesia havde altid wveeret ubety-
delig, og den var ikke: stigende. Der. bley
ikke leveret.olie til Sydrhodesia: fra Mozam-
bique., Der havde altid vaeret. en betragtelig
transithandel fra Sydrhodesia over: Mozam-

:blque, og . denne.ville naturligvis; vedblive,

s8. lenge. de sydrhodesmke wvarerfandt kﬂ-

Sydajfrikas 1epraesentant understregede ab
desydafrikanske politistyrker ‘forst’ v1lle,
blive trukket tilbage fra’ Sydrhodesm nar
der ikke lengere’ var fare” for, at. terrorister
pa vej til Sydafrika v1lle passere sydrhode- -
sisk ‘omrade. Der var hel tale o ‘en legltlm :
forsvarsforanstaltnmg '

US4, Frankig og Japam afviste beskyld—.-
ninger for at have fowget deres samhandel

‘med Sydrhodesm i fgrste halvdel af‘ nde;’~
‘vaerende ar.. v i

4. udvalg modtog hgesom s1dste ar-en -
anmodmng ‘oni hering fra Dr. Robert:John
fra,;Friends of :Rhodesia Committee, -en
pmvat amerikansk: organisation, der er for- .

- taler for :Smith-regimet. Denne anmodnmg

blev: forkastet med 1 stemme for.(USA) —
der' mente, at man af iprincipielle: grunde
burde here alle; der. onskede. foretreede. for

~udvalgét: — og- 66- stemrmer' imod (afro-
asiatiske:og kommunistiske lande Frankrig;
Israel; Norge og Danmark) .~ der mente;-at
Dr. ‘John ikke burde heres, ndi-han gjorde -
sig il talsmand-for en.af. TN fordomt op-

rorsregering — medens 25 afstod (vestlige



