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Bilag. I : 

UNDERVISNINGSMINISTERIET ; 
D e p a r t e m e n t e t . .  

Den L maj 1968. ! 

Under henvisning til det ærede folketings- 
udvalgs skrivelser af 19., 22.og 25. april d. å. 
skal jeg herved meddele følgeride svar på de i 
skrivelserne stillede spørgsmål: ' 

Spørgsmål 1. 
Hvilken værdi tillægger ministeren plan- 

lægningsrådets planskitse, dispositionsplan- 
udvalgets betænkning samt planlægnings- 
rådets stillingtagen: til díspositionsplànud- 
valgets betænkning som baggrund for arbej- 
det med det forelagte forslag til rammebevil- 
ling for udbygningen af Københavns uni- 
versitet? 

Svar. 
Som det fremgår af de indledende bemærk- 

ninger til lovforslaget, har de nævnte publi- 
kationér været forudsætningen for, at lov- 
forslaget har kunnet udarbejdes, ligesom de 
har dannet grundlag for udarbejdelsen af 
forslaget og de ledsagende bemærkninger. 
Lovforslaget; bygger således på forudsæt- 
ninger, hvorom. der er enighed i de tre be- 
tænkninger, og som regeringen har kunnet 
tilslutte sig. 

Af bemærkningerne til § 1 fremgår det, 
at de i de nævnte betænkninger indeholdte 
beregninger over udgifterne ved Køben- 
havns universitets udbygning har ligget til 
grund for opstillingen af den økonomiske 
ramme, som søges vedtaget for tiden indtil 
1. april 1976. Det skal i denne forbindelse 
nævnes, at når regeringen har foreslået den 
tidsmæssige grænse for rammebevillingen 
fastsat til 1. april 1976, medens planlæg- 
ningsrådet har regnet med en periode, som 
rækker frem til 1. april 1975, skyldes det, at 
det foreliggende lovforslag ikke kan for- 
ventes vedtaget før mere end et år efter, 
at de af planlægningsrådet foretagne bereg- 

ninger blev foretaget, og-at man ikke anser 
det for teknisk og økonomisk muligt at gen- 
nemføre de her omhandlede, meget omfat- 
ténde investeringer hurtigere end indtil 
1. april 1976, jfr. i øvrigt 홢Skitse for udbyg- 
ningen af de højere uddannelser i tiden ind- 
til 1980", side 96, hvor det hedder: 
홢Det ville ikke blot medføre uøkonomisk 

byggeri, men dårlige vilkår for studerende 
og lærere, hvis man fastholdt en plan, ba- 
seret på en udbygningstakt, som på forhånd 
erkendtes at være urealistisk. Det er derfor 
vigtigt, a t  den endelige plan for udbygningen 
udformes således, at der er rimelig sikkerhed 
for, a t  den tidsmæssigt kan- overholdes." 

Hvad specielt dispositionsplanudvalgets 
betænkning angår, skal bemærkes, at den 
på ; afgørende måde har påvist, at en.. perma- 
nent udbygning af Københavns universitet 
i kvarteret omkring Frue Plads som forudsat 
i den såkaldte 홢Indre byplan" af 1961 ikke 
længere er' realistisk, og at en løsning, som 
sikrer alle Københavns universitets fakulte- 
ter tidssvarende lokaleforhóld også på læn- 
gere sigt, kræver større arealer end dem, der 
i dag er forudsat stillet til rådighed for uni- 
versitetet. 

Planlægningsrådet har endvidere i sin ind- 
stilling af september 1967 om udbygning af 
universitetskapaciteten øst for Store Bælt 
ved et mindretal påvist muligheder for at 
tilvejebringe yderligere arealer inden for 
Københavns kommune, som regeringen har 
ment burde undersøges, før der tages stil- 
ling til, hvor Københavns universitets ud- 
bygning uden for de i lovforslagets § 2, 
stk. 2, nævnte områder skal ske. 

Spørgsmål 2. 
I hvilket omfang er der i den seneste 5-års 

periode gennem leje, køb eller færdiggørelse 


