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lejer at drive en-erhvervsejendom,pa leengere
sigt-vil komme lejerne til gode: ved-en lavere
lejeanseettelse -under mere . normaliseredeé
forhold mellem udbud og efterspergsel.® -

Sporgsmdl 8. - S
Findes der.i lovgivhing eller. praksis til-
feelde pé; at afskrivningsretten er overfort
til;andre ‘end ejeren af det:afskrivnings-
berettigede aktiv? . . oo
[REE IRt Foaoheme o LR
- Swar: : :
Som omtalt i besvarelsen af spergsinal 6
tilkommer. afskrivningsretten den; der af-
holder:.den pégeldende udgift. Det vil i
reglen:dreje sig om: ejeren: af det pagseldende
“aktiv; men.undtagelser herfra. forekommer
dog, ... : P T
T afskrivningsudvalgets , betenkning .om
bygningsafskrivninger er det siledes omtalt
(side 10, afsnib ¢, punkt 17), at on skatte-
pligtig, der driver butik i lejede lokaler, kan
afskrive udgifter, som Han:matte afholde
- til-forbedring af butikkens facade og lign.
Disse afskriviinger sker ikke pa grundlag
" af‘afskrivningslovens kriterier. Afskrivnin-
gen kan foretages over et ‘tidsrum, der af-

i udvalget erstillet forslag om sndringer
iden’omtalte praksis: i .oob o

- Det - bemaerkes;: at der ‘hverken« i dette
eller andre tilfwlde er tale.om, -at afskriv:
ningsretten er ,,overfort” fra ejeren. til leje-
‘ren i den, forstand, at:lejeren har faet en
afskrivningsret, som efter almindelige regler
ville. tilkomme. ejeren. Herom.er der ikke

tale, allerede . fordi en afskrivningsret for, | gpg afskrivning kan ikke overskrides, selv om

- skatteyderen i et eller flere drhelt eller delvis

ojeren méitte forudsmtte, at.det var. ham,
der. havde, afholdt. den: udgift, hvorpa. der
afkriyes. 1 oyrigt kan ejere af butiksbyg-
ninger ikke afskrive pa disse efter den geel-
dende lov... " . . .

Sporgsmdl 9: . .
Vil 'ministeren overveje' at-sendre de.fore-
sliede regler i § 18, stk. 1, ach, siledes at
plejehjem newvnes'i opregningen af afskriv-
ningsberettigede bygninger? = =

Svar: _
Safremt en afskrivningsret for plejehjems-
bygninger skal lovfastes, mé det formentlig

forudswtte, at det anses for tilstreekkelig

* Bilag-til bet: o. lovf. vedr. skattefri afskrivninger m. m.".
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godtgjort; iat i hvert fald et overvejende
flertal af plejehjemsbygningerne kan side-
stillesvmed ' dé~bygninger; - der er meevnt: i
§18, stk. 1, litra b.. -~ = 1w

Det kan formentlig vare et.sporgsmél, om

~det er fuldt forsvarligt at antage noget sé-

dant pa det foreliggende grundlag, eller om

det ikke vil veere rigtigst at overlade afgarel-

sei til landsskatteretten eller ligningsradet
som nevnt i bilag 18. De eénkelte plejehjem -
kan formentlig vere af ret forskellig- karak-
ter;afhengigt af om de f. eks. er'indrettet i
en: izeldre - villaejendom:“eller under andre
former. .: . ‘ s

E

Spergsmdl 10: C e

Fortaber en nyetableret inden for f. eks.
landbrug, gartneri og frugtavl retten til at
anvende 6 pot. afskrivning, jfr. den fore-
sliede § 22, sifremt vedkommende p& grund
af.sine indkomstforhold. ikke. er i stand til
atudnytte afskrivningsmuligheden fuldt ud -
ide forste. 10 &2 - . ., .. . i

Efter lovforslaget er der ikke ;noget til

¥ Over ¢ ° hinder for, at skatteyderen inden for de
henger “af lejeperioden. I- betsenkningen |
side 11, punkt 5°, er det anfort, at der ikke |

forste 10 4r efter anskaffelsen anvender
6 pct.-afskrivningen,. selv.om. ‘den :skatte-
pligtige indkomst udviser underskud eller

' kommer til at udvise underskud efter af-

skrivningens foretagelse. Et sadant under-

- skud kan efter de naermere regler i lignings-
lovens § .15 fradrages i den skattepligtige

indkomst for' de . nwrmest efterfolgende 2

| skattedr. -

* Lovforslagets ,QvéfgrééﬁSef" for ‘et enkelt

har undladt at anvende afskrivningsmulig-

hederne. I bilag 12 er dette belyst i et eksem-

pel i forbindelse med henvendelsen fra Er-
hvervsradet for Gartneri og Frugtavl
fremgér af eksemplet, at den periode, hvori
loviorslagets hejere, begyndelsesafskrivnin-
ger kan foretages, ikke kan udstrelkes ud
ovetr do forste 10 ir cfter anskaffelsen, sely
om skatteyderen undlader at anvende be-

gyndelsesafskrivningen ien del af disse 10 ar.

Sporgsmdl 11: ‘

Kan der gives en forklaring pa den til-
syneladende uoverensstemmelse mellem den
i bilag 12 under IT indeholdte oplysning om,



