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: ‘Skattesret 1967:68. - :
La,ndbrugere Andre Talt:

Antal Hedsasttelser. . 1.690 - 87 ' L1777
Antal afslag RN “b62 ¢ 13b 697
Antal ansegninger .. 2.252 292, 2474

“For skattedret 1966-67 foreligger der op-
lysninger fra samtlige 87 skatterad. For
skattearet. 1967-68 mangler der oplysninger
fra seks skatterdd. Det dre]er sigrom skatte-
kredse, der i tidligere 4r har haft meget 3
anspgninger, -og oplysninger herfra vil derfor
neppe ‘medfore storre endringeér i de an-
forte tal for skattedret 1967-68.- '

Spm gsmdl 19:

Hvad er baggrunden for fmslaget i § 1
nr::19,-om bemyndigelse for finansministe-
ven il i visse tilfelde at fastseetteandre
klagefrister- end anglvet i statsskatteloven’l

Svar:

Som anfort i bemerkningerne til lovfor-
slaget.er “det tvivlsomt, om de gwldende
frister for hgmngsarbe]det og for indgivelse
af klage vil kunne anvendes under den om-
lzsgning af arbejdsgangen, som kildeskatten
medforer. Dette gelder i forste reekke med
hensyn til - fristerne. for ligningsarbejdet.
I det omfang, der sker” sndring af lignings-
fristerne, m4 klagefristerne sendres tilsvaren-

~ de. Det er ikke tanken at fastseette bestem-

melser, som kan indebsere en forringelse af
_ adga,ngen for borgerne. til at klage over en
 skatteansmttelse. Klagefristen pd 4 uger til
landsskatteretten berares .ikke af forslaget

Spmgsmal 20:

Bor dei § 1, nr.. 19 omhandlede fr1ster
ikke pa ny. fremga af Ioven “nar overgangs-
tiden er passeret? .

Svar:

Nér de omhandlede. frlstel er tllstraekke-
hgt indarbejdet i et sikkert virkende system,
vil der antagelig ikke veere noget til hinder
for, at bestemmelserne optages i loven, hvis
dette foretreekkes.af principielle grunde.

» Spargsmal 21:

Udvalget anmoder om en 1edegmelse for
forskudsligningsprocessen. Herunder bedes
folgende spergsmsl vedrerende den fore-
sldede § 32 D besvaret:

Bilag til bet. o. lovf. vedr: indkomst- og formueskat. (Kildeskaf) mim.
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a Er'2. punktum ikke for vidtgaende? Er
- idet ilkke for- store befojelser at tillegge
en: enkelt person,: navnhg i de nye st01-
- kommuner? - .
b. Bor der ikke: skabes muhghed for klage
over forskudsligningen? = -
¢. Hvorfor er det ifolge stk. 1, sudste punk—
tum, amtsska,ttelnspektomtet der skal
- bistd 'den kommunale hgnmgsmyndlghed
og ikke som hidtil ligningsradet? - -

Svar: R

I samarbejde med det centrale personre-
gister (P R) optages der forud for indkomst-
aret et mandtal-over alle personer, der kan
forventes at; blive skattepligtige 1 det pa-
gwldende indkomstar: Sammen med mand-
talslisten . udskrives" oplysningsskemaer og
eventuelt andet materiale til udsendelse til -
skatteyderne, som i alle tilfeelde skal have
mulighed: for — og i visse tilfwlde pligh il —
at meddele oplysninger-om"den forventede
indkomst m. m. til brug: ved den forelobige
answttelse (forskudsregistreringen).

I starten, f. eks. 1 de 2 forste ar under
kildeskatteordningen; kan:-det vise sig: hen-
sigbsmeessigh at udsende oplysningsskemaer
til alle skattepligtige. "P4 lidt leengere: sigh
mé udsendelsen derimod kunne begrienses,
saledes at kun personer, der har pligh til at
meddele oplysninger om.:de forventede: ind-
komst-- og formueforhold; eller for hvilke
der findes konkret anledning til at opfordre
til indsendelse af nermere oplysninger, far
tilsendt skema. Der vil: dog:i-alle: tilfzlde
veere ret for skatteyderne til at ,,forskuds-

. selvanglve

Mandtalslister og @vrigh- maskmelt ud- :
skrevet materiale tilsendes kommunerne
til videre ekspedition. T en periode efter
udlgbet af fristen. for skatteydernes tilbage-
sendelse af oplysningsskemaex: foretager
kommunerne forskudsregistreringen’ - pd
grundlag af de indkomne oplysningsskemaer
eller — hvor sidanne ikke foreligger — pa
grundlag ‘af de'oplysninger om"de-skatte-
pligtiges indkomst- og: formueforhold, som
foreligger 1 forbindelse med den seneste for-
udgaende. ska,tteansaettelse, ]h lﬂldeska,tte—
lovens § 52, stk.:1:: ‘

Resultdterne  af forskudsregmtlermgen
konverteres af kommunerne, eventuelt:med
bistand | af: de kommunale EDB-centraler,
til maskinelt leesbar form. Ved en efterfol-



