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[Griinhaum,]
hvorefter beskatmngen af dedsboer langt
om lenge blev bragt pa linje med den ovrige
beskatning. Men heller ikke pa dette om-
rade vil vi afvise at drefte tingene, Hvis.der
er ting, der skal rettes i den ordning, der er
nedfeldet i loven, vil vi da gerne veere med
til at drefte det, men selve princippet i det,
der er gennemfort, gnsker vi ikke sendret.

Det forbavser mig ikke, at finansministe-
ren gnsker materialet fra justitsministeriets
wgteskabsudvalg underkastet en nsgrmere
undersegelse, inden det giver sig udslag 1ud-
arbejdelse af forslag, men jeg forstar dog
ikke, hvorfor udvalgets forslag om at op-
have lovens § 73, stk. 4, ikke er blevet, fulgt i
finansministerens 1ovf0rslag Det mé jo, nér
serbeskatning af hustruindkomst gennem-
fores, veere meget rimeligt at felge udvalgets
forslag om, at der ikke skal kunne foretages
lontilbageholdelse i den ene segtefeelles lon
for den anden wmgtefelles skat. Det forslag
mener jeg mé kunne gennemfores nu, og jeg
haber, finansministeren vil vere med til at
drgfte denne mulighed i udvalget.

I gvrigt undrer det mig ogséd noget, at
finansministeren ikke allerede nu har frem-
sat forslag om, hvorledes serbeskatningen af
hustruindkomst skal gennemfores. Jeg har
nu flere gange efterlyst dette. Finangmini-
steren har 1 radioens sendagspressemede
sagt, at for de udearbejdende hustruerligger
alt klart — det fremgdr i hvert fald af de
referater, jeg har set i dagspressen — og nér
det er t1lfw1det hvorfor er det da s& sveert
at give folketinget og dermed offentligheden
de oplysninger, som s& mange venter pi?
Den omstaendlghed at man udskyder kilde-
skatten ét ar, mé jo give finansministeren en
swrlig forpligtelse til at komme med rege-
ringens forslag. Det er jo nu, de pageldende
skatteydere skal have besked, herunder ogsé
om, hvorvidt man agter at sette serbeskat-
ningen i kraft et halvt ar fer kildeskatten.
Jeg mener ogsd, at det ma veaere af storste
betydning bade for folketingets arbejde og
for den almindelige debat i offentligheden, at
regeringens udspil til serbeskatningens gen-
nemforelse nu fremlegges og ikke kommer i
sidste gjeblik. Nu har vi — der er jo ogsd
lyspunkter ved udsettelsen — den fordel, at
der kan blive tid til en diskussion, men det
kan der ikke, hvis dette gemmes, og hvis
1kke vi mé fa at vide, hvad de tre Partler
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eﬂenthg vil pé dette omrade Vi ved, at de
tre partier ikke er serlig enige omknng Seot-
beskatningssporgsmalet; det ved vi fra de
f01slag, der: er udarbejdet tidligere. Det be-
tyder jo ikke, at de tre partier ikke kan blive
enige nu, og vi vil gerne se et forslag, og vi
mener, at befolkmngen iseer de udearbe]— :
dende hustruer, i hoj grad har krav pé, at
et, sdant forslag bliver fremsat. -

Jeg efterlyser ogsd. de lovede fmslag til
afbedning -af de gvrige uheldige virkninger
af kildeskattens udsmttelse. Dagbladet Poli-
tiken fremsatte for nyhg tanken om en ord-
ning med 2 skattefri ar, 1968 og 1969. Jeg
skal ikke her udtale mig om dette forslag.
Det: blev nevnt her i det hoje ting af. mit
partis politiske ordferer, hr. Per Hakkerup,
og vi forstod, at finansministeren ville over-
veje det. Br der noget nyt herom? S& tror
jeg nok, at det ville interessere mange at fa
besked. Der kan j Jo ogsh veere tale om andre
ordninger, og ogséd herom’ beder jeg- finans-
ministeren give oplysning; jeg vil gerne hore
noget her 1.dag om, hvor langt man er
fremme med disse %pzrgsmal og hvornar vi
kan vente forslag.

I forslaget til. 1k1afttraedelseslov, der i det
store og hele er en genfremssttelse, bortset
naturligvis fra datoen og konsekvenserne af
denne datosendring, ex: der dog eni enkelt ny
tmg, idet finansministerén foreslar, at der
ogsd for den sakaldte overforte indkornst
skal ydes et skattefrit fradrag, og det er sat
til 10.000 kr. Det motiveres med hensynet til
administrationen. Vi vil gerne se pa det i
udvalget, men pé forhind forekommer det
os ikke rimeligt at indfere et sédant fradrag,
hvis det betyder,. at-den selvstendige er-
hvervsdrivende. i -modseetning til lenmod-
tageren kan £ bade fradraget pa de 20 pet.,
og altsd mindst 15.000 kr., 1 kraft af den ene
ordning og dertil disse 10.000 kr. i kraft af
ordnmgen vedrorende - overfort: indkomst.
Man mé jo g& ud fra, at praktisk taget alle
selvsteendige erhvervsdrivende vil sikre sig
denne skattemsessige gevinst pad de 10.000
kr. Det forekommer ‘ikke rimeligt, netop
hvor det drejer sig om indkomster, som vil-
kéarligt kan overfores til det: skattefrl Ar.,
Der behaver ikke at hgge nogen som helst
indsats bagved.. :

De to forslag. om kommunal lndkomsh-
skat-skal jeg ikke gi neermere.ind pa; da de
i det store og hele er genflemssettelser dog



