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_ tegter fra bogsalg og biblioteksaf éifﬁéff’?
den konservative gruppe mener vi, at det er

kunstnernes uddannelse og p"roduktion, sta- -

ten forst og fremmest ber stotte, og denne
linje vil vi fortsat folge. _

* Ministeren ventilerer bl. a. det spergsmal,
om stotteforanstaltningerne. i kunstfondet
bor udvides til andre grupper, kunsthand-
veerkere, udgvende -kunstnere mifl. Min
gruppe har ikke taget stilling endnu. til
disse problemer, som mé droftes, ndr loven
til neeste &r kal til revision. Ministeren

efterlyser ogsd en vurdering aflovens virk- |
ninger * for . de- kunstneriske - omrader, den
omfatter, og for-de: samfundsinteresser, den

tjener, og somimedlem af repreesentant--
skabet- for - Statens -Kunstfond fra  dettes

start i 1964 foler jeg da trang til at frem- :

drage mogle problemer. . -

Torst og fremmest har jeg 1 disse A |

stadig felt, at der er en konflikt mellem
hensynet. til-det kunstneriske og hensynet
til det socialé i kunstfondet. Denne kon-
flikt har veeret seerlig folelig ved de:ind-

stillinger, reprasentantskabet har-foretaget

til-de store, livsvarige heedersgaver. og de

mindre, - ligeledes livsvarige : statsydelser. -

Disse ydelser. horer jo ikke - direkte under
kuanstfondet, men - indstillingeine. - til “'dem
foretages af reprmsentantskabet efter for-
slag fra det tremandsudvalg, som er nedsat
- af repriosentantskabet, og dette tremands-
udvalg varetager i-evrigt hovedparten -af
kunstfondets opgaver. Der er ikke tvivl om,
at de store, livsvarige heedersgaver - skal
vere én heeder til 'den store kunstner; sddan
at-han i sin livsaften kan nyde en belonning
fra det samfund, han har beriget med sin
kunst. De ‘mindre, livsvarige ~ydelser ~er
mere tenkt som: et~ arbejdsgrundlag; en

minimiumssikring, s& kunstneren kan hellige

sig kunsten, men naturligvis er:sddan: en
ydelse da ogsd en anerkendelse, en heder.
Konflikten 1 éns sind opstdr s&, nir der
eventuelt skal veelges mellem p& den ene

side -kunstnere, der har opndet almindelig |
anerkendelse, ‘succes og miske ‘store ind-

teogter, og pa den anden side mere -upa-
agtede ‘kunstnere, der vitterlig treenger til
gkonomisk -‘stotte. Hos mig personlig har
denne’ konflilkt -affadt en tvivl om, hvorvids
de livevarige: ydelser er den rette form for
kunstnerstotte, ogiher teenker jeg ikke: bare
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D delj‘l,‘dér_ modtager stetten, men endnu
meré pa dem, der ikke far noget. Tallet md

jo vaere begremset, og der kan uden for

kredsen af dem, der modtager; udmaerket

veere andre, der, i hvert fald for manges
bedommelse, matte veere lige sd kvalifi-
cerede. o G
- Jeg-er-ogsa i tvivl om, hvorvidt-repree-
sentantskabet er’den ‘rette! instans til at
foretage indstillingerne. Det ber i alt fald
tages med i overvejelserne ved den kom-
mende revigion. - ¢ o o T el
I bemserkningerne til det oprindelige lov-
forslag kunne man lese, at. .- .-
- en forpgelse af det offentliges stotte il
“gkabende kunst rigtigh administreret p
- lengere sigt ogsd..vil tendere imod en -
- hojnelse af kvaliteten og samtidig betyde
-en udskillelse af pseudo-kunstneriske ele-
Comenter: . .o . oo
Det - er jo noget. pretentisst. For nylig

| leeste jeg en bogannonce for ,god og leve-

dygtig pornografi; som det' blev kaldt, en
erotisk antologi. med 21 unge.danske-for-
fattere repreesenteret. Af disse 21 har i
hvert fald de 15 modtaget stotte fra Statens
Kunstfond. Om det her er lykkedes at skille
de pseudo-kunstneriske' elementer : fra,  skal

‘tiden vise: Det pageldende tremaridsudvalg,

der har ydet stotte til disse 15, ‘har:i hvert
fald tydeligt nok fulgt med tiden. ,
- Bn af de grundleggende tanker-i kunst-
fondloven - er, at -tremandsudvalgene kun
mé sidde i-3 &r-og ikke kan genvelges.

‘Den idé mener jeg endelig bor fastholdes.

De skiftende tremandsudvalg .ma kunne
sikre, at kunstfondet ikke: bliver en ren

planteskole for en bestemt kunstretning.
- Der: skulle ‘gerne - ved -skift: af tremands-

udvalgene ske det, at andre kunstnere end -

de hidtil offentligt fremdragne kom med i

billedet, ikke bare for de pagseldende kunst-
neres -skyld, ‘men forst’ og fremmest for

' samfundets. Vi skulle nedig na til stats-

autoriseret; -blastemplet kunst, .der holder

.andet nede. "Allerede -nu:»hari.mém en for-
nemmielse -af, at radio og TV fortrinsvis

bruger de kunstnere, der er anerkendt af
Statens Kunstfond. © . .00
- Det folketingsudvalg, - der : ‘behandlede

‘kunstfondlovforslaget -1 1964, afgav en
“meget. udferlig ‘betenkning, hvoraf man

kan se, at der i udvalget har veeret nogen
skepsis over- for bevillingerne pé 3 gange



