ki

[Arue Larsen.]

. dens nedskering og beskaeftigede'sig"med,.

hvad den kunne have betydet; hvis den
havde faet lov til at udfolde sig, som det
var hensigten, ogsd pd erstatningslejlig-
hedernes omrade. Jeg er helt enig med hr.
Kaj Andresen i disse betragtninger. -

Jeg vil sige til hr. Ib Thyregod, at jeg
ikke har sagt eller ment, at fri bytteret
loste saneringsproblemet. Jeg er helt klar
over, at de mennesker, der bor i sanerings-
modne lejligheder, ikke -har noget at til-
byde, hvis der skal byttes. Det er klaxt, at

ingen vil bytte med folk, der mé leve under |

s8 uverdige forhold. Saneringsproblemet
lgses naturligvis kun' ved, at vi river de
gamle ronner ned og fir bygget noget nyt
1 et hurtigt tempo. Det er helt sikkert.

Flere ordferere har veeret inde pd sporgs-
malet om oprykningsretten som noget, man
ikke ma -antaste. Det er selvfglgelig ud-
merket, hvis man vil veerne om denne op-
rykningsret, s& familier, der sidder i mindre
lejligheder, fir mulighed for at fiytte op 1
storre lejligheher. Det mé man naturligvis
respektere. Men hvorfor i ikke ogsd preve
pé at lette det den anden vej, nir disse fa-
milier ikke lmngere har behov for sterre
boligareal, men tvertimod kunne. enske sig
mindre boligareal? Lige si vel som man
altsd ma respektere den ene oprykningsret,
mé man vel kunne finde udvej. for at lade
folk rykke tilbage til et boligareal, som bedre
gvarer til familiens behov. Det er jo ikke
altid, familiens behov er det samme, hvad
boligareal angr. :

84 har sporgsmélet om ejendomsretten,
den hellige og ukrmnkelige ejendomsret,
veeret bragt ind i debatten. Men her er jo
slet ikke tale om at kreenke den private
ejendomsret. Der er. hojt regnet tale om
at komme ind pa at indskreenke radigheds-
retten, for selviglgelig respekteres ejendoms-
retten da, selv om man indferer fri bytterét:

Vi har 1 vor lovgivning, sdvel i byplanloven,

landsbyggeloven, vejbestyrelsesloven som
naturfredningsloven, bdde ekspropriations-
bestermelser og radighedsindskrenkninger,
og det er klart, ab noget sidant ogsé kunne
lade sig praktisere uden at treede ejernes

rettigheder for nzer 1 tilfseldet med fri bytte-

ret. : p .
S& er det sagt, at loviorslaget eventuelt
ville veore helt overflodigt i det gjeblik, vi
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fik et";fl;it boligmarked. Ja, det er da meget

‘sandsynligt, men vi har jo ikke et frit bolig-
" marked, og det kan sandsynligvis vare
mange ar, for vi far det, si derfor finder vi.

altsd stadig veek, at der er behov for eb sé- -
dant lovforslag, og jeg takker for den trods
alt positive indstilling til en lesning af pro-
blemet, omend man ikke helt vil lase det ef-
ter samme retningslinjer som socialistisk
folkeparti. Jeg kan altsd forudse, at vi i ud-
valget far problemet belyst og taget opialle .
tilfeelde. . . o

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagei}é overgang il ande‘n‘bve?iandling"-v

“vedtoges uden afstemning.

" Formanden: Efter de faldne udtalelser
foreslar jeg, at lovforslaget. henvises til
boligudvalget. ‘Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag tl lov o’mwn—“ ‘
dring af lov om hojere forberedelseseksamen.

(LQV£0rslageﬁ (nr. -30) findes i tilleg A.
sp. 465; fremseettelsen i tidenden sp.. 242).

Formanden: Sammen med denné sag; .
foretages de folgende 2 sager pé dagsordenen,
nemlig: o :

Forste behandling af forslag il lov om @i~
dring af lov om gymnasieskoler. o ‘

(Lovforslaget (nr. 31) “findes 1 tillg A.
sp. 469, fremswmitelsen 1 tidenden sp. 242).

Forste behandling af forslag #l lov om @n- -
dring af lov om fordeling af udgifterne. &l

‘statsskoler og kommunale gymnasieskoler.

(Lovforslaget (nr. 32) findes i tilleg A.-
sp. 473, fremswetielsen i tidenden sp. 242). -

Loviorslagene sattes til forllandlihg.

Karl Max Rasmussen: De tre loviorslag,
som nu skal til behandling, er genfremseet-
telser, og jeg kan pa min gruppes vegne an-.
befale dem il velvillig behandling. De er



