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[Lemhourn.}
ogs4 rigtigt; men man skal vel ikke glemme,
at der har veeret noget undertiden ganske
fornuftigt ved, at de studerende har kunnet
arbejde pa denne méde; helt uden betydning
er det vel ikke. Endelig nsevnes det, at man

skal preve at udbygge lmrernes videreud- -

dannelse; ogsa det er jo ganske rigtigt. Men.
der er jo andre muligheder, og ministeren
er selv inde p& faglerersporgsmalet, som
ogsé neevnes 1 ministerens fremseettelsestale,
og man er altsi interesseret i ab nedsksere
antallet af fagleerere. Jeg synes, at der i be-
merkningerne il lovfmslageb under- nr. b
findes en ret uheldig formulering, idet der
star:

Haglerere, vikarer 08 andre ukvalifi-

cerede lererkreefter. .

Denne swtning kan j ]o godt sproghgt for-
stds sddan, at ogsd faglererne anses for at
veere ukvalificerede, og det er ikke ganske
retfeerdigt. De har naturligvis ikke altid
den nedvendige uddannelse, men i mange
tilfelde har de veret swrdeles frugtbare
i skolearbejdet og har kunnet give megen
inspiration, et synspunkt, som ogsé den
forhenvaerende underwsnmgsmmmter, hr.
K. B. Andersen, var inde p4, da man i sin
tid, 1 1965, dlskuterede loven, idet han
sagde — det star 1 Folketingstidende -1964-

,,Der er 88 mange af de nye fagomréder,
der mé veere fremmede for leerere med en
almindelig seminarieuddannelse, at fag-

. lererne direkte mé, imedekomme et behov

i skolen i dag.

Det mener jeg faktisk stadig de ger, 1kke
mindst p& de kreative omrader, og jeg
synes derfor, man skulle @ndre denne for-
mulering.

Med hensyn til flemtldsud31g’oerne iov-
rigt er ministerens forsigtige optimisme
forhabentlig berettiget, s vi 1 lebet af kort
tid kan abne for pwedagogiske fremskridt,
iseer mindre klagsekvotienter og forssg med
valgfri fag og differentieret undervisning.
En debat i udvalget om prioriteringen med
hensyn til brugen af de flere lwrere synes

jeg er naturlig, og med disse bemzrkninger-

kan jeg tilsige det konservative folkepartis
velvillige behandling af lovforslaget.

~ Holger Hansen: Venstre kan tilslutte sig
forslaget, som det foreligger. Det ser jo nu
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heldlgws ud til, at det Vaelste er ovexstact

1 den laerermange]smuatlon, vi har levet

under i adskillige: az. ‘Alligevel skal loven
lobe videre, og vi er ikke uenige i, at det er

rimeligt at afvikle under kontrol for ikke ) :

at komme ud i andre svere vanskelighedet.
Vi har jo tidligere fiet forelagt et f01slag _'

pé dette omrade nemhg Ara. den tidligere

unde1v1snmgsm1mster, nu har vi dette her
fra. den nuveerende undervisningsminister, -
og vi har lige ‘hort den’ tldhgele undelws—
ningsminister her p talerstolen fortelle os,
at nu skal vivere. fors,lgiuge, og jeg er ganske,'
enig heri. Det fir mig il at sige, at vi mé -
forsts dette sidan, at mogen voldsom eks-
pansion i vor folkeskole hgger ikke lige om
hjornet. Vi skylder stadig loven af 1958
noget veesentligh, og det mener: jeg. sidan

set neesten har forste prioritet i den reekke-

folge, som hr. Lembourn neviede, og som

‘]eg i gvrigt er enig i foreligger, og som vi.

mé drofte netop i denne situation. Det er
klassekvotienterne;
vigtige.

-Jeg blev noget forbavset over- at hme fla’ ;
hr. K. B. Andersen, at en sd beskeden ned- -

| seettelse som den, der blev omtalt, skulle

koste: s& mange lprerkrafter. Kan dette
dog veere rigtigt? Er det ikke seldre oplys—
ninger? Jeg blev meget forbavset, men jeg
beder om, at vi far nogle tal frem om. disse

ting og f&r det droftet.

Men jeg synes altsé, vi skylder bm:nene de :
lovede nedsmttelser af klassekvotlenterne,
det har i hvert:fald for mig meget hej prio-
ritet 1 denne rwkkefolge. Vi ma erkende, at
de mange steder korer med meget store klas-

ser, ogsd for store klasser; det betyder na--

turligvis for. bornene en ringere undervis-
ning, for lzereren: et vanskeligere job.-
Vi kan altsd, tiltreede forslaget, men vil

gerne se pa. i udvalget, hvordan vi skal -

bruge det, vi 11gesom nu far i overskud i for-
hold til det vi hal véeret Vant til. - o

Meta Dltzel' Novet af det man s1gte1 hen—
imod som voorendo af meget stor betydning
for de gode arbejdsforhold i skolen, er jo
nedssttelse af klassekvotienten, og derfor
betragter man det ogss som noget meget
positivt, at man i den nye skolelov af 1958
havde bestemmelser med hensyn til den-
ne nedsettelse. Og det ma meget beklages,
at det blev nﬂdvendlgt pa grund af laerel—

de mé - Vere meget :



