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- Justitsministéren (Thestrup): Jeg er. lidt
forundret ower:indholdet af det fremsatte .

forslag til folketingsbeslutning. S& sent som
den 6. marts i ar stillede hr. Kai Moltke
her i tinget et spargsmal til mig om. neer-
mere bestemmelser vedrgrende dger. I .be-

grundelsen for spergsmalet pegede hr. Kai

Moltke ogsa pa renteproblemer i forbindelse

med :private  pantebreve og: afbetalings- |
handel m. m. I min besvarelse oplyste jeg, -

at hele dette. speorgsmal vil blive gjort til
genstand for en nsrmere undersggelse og
vurdering i et udvalg, der ikke alene vil
kunne se pd det strafferetlige sporgsmal,
men ogsdé pad problemets -civilretlige og
gkonomiske sider. Hr. Kai Moltke erkleerede
sig tilfreds med dette tilsagn. Jeg kan til-
foje, at vi nu er i frerd med at nedswtte
dette udvalg, og at hejesteretsdommer
Schaumburg skulle vere formand for det
og har erklweret sig beredt til at overtage
formandshvervet.

. Det er p& denne baggrund,; jeg ikke rigig
kan forstd, at vi nu far presenteret et.for-
slag, hvori 3 af de 6 punkter vedrerer
rentebegrensning. Jeg mente nemlig, at vi

var enige om at afvente en sagkyndig be-

handling af spergsmalet. Det. drejer sig om,
det stillede forslags punkter 2, 3 og 4. Jeg

kan vedrerende disse punkter blot henvise
til mine bemsrkninger i forbindelse med
hr. Kai Moltkes tidligere sporgsmal — de |

findes i Folketingstidende 1967 68, 2 sam-
ling, sp. 619- 622 '

Herefter gar jeg over til de andre punkter
1 forslaget. :

I bemerkningerne er anfort, at forslaget

mé betragtes som et alternativ til regerin- |

gens gkonomiske politik til opnéelse af et

lavere rentenivean og dermed en nedbrin-

gelse af erhvervslivets omkostningsniveau.

Nu er-det.jo ofte siledes, at et bestemt
gkonomisk problem kan angribes fra for--
skellige sider, eller med andre ord at der’
kan vere enighed om et bestemt mal, men *

uenighed om midlerne. Hvis der var tale

om, at VS med forslaget pegede pa tjenlige :
midler til at opnéd en skonomisk sanering,
kunne man tale om et reelt alternativ til .
regeringens politik. Efter regeringens opfat- -
telse er der imidlertid ikke tale om tjenlige .
midler, idet forslagene ikke er praktikable
efter vor opfattelse. Der er siledes ikke tale -

om nogen gkonomisk-politisk vejledning.

19/,°68: 1. beh. af f. t. beslutn. ang. sanering af kreditforholdene.
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Havde der vewret det, havde det jo ogsi
veeret naturligt, om det havde vwmret oko-

‘nomiministeren og ikke mig, der talte ved

denne lejlighed.:

Jeg. skal prove at. gere klart, af hvilke
grunde vi mener, at dette forslag er praktisk
uanvendeligt.

I punkt 1 opfordres regeringen’ til

»gennem forhandlinger med Danmarks

Nationalbank at foranledige, at kredit-

rationeringsaftalen af 1965 med Banker-

nes Feellesrepreesentation revideres efter

retningslinjer, der sikrer, at der ved

kreditgivningen skaffes prioritet for den

del af erhvervslivet, der gennem eksport

og produktion i konkurrence med impor-

ten er af seorlig betydnmg for valuta-
~ balance og beskeftigelse.”

Hertil er at sige, at det er et vaesenthgt
led i aftalerne mellem Nationalbanken og
bankerne . og - sparekasserne, at aftalerne
ikke benyttes ‘til indferelse af en detaljeret
dirigering af kreditgivningen. Naturligvis
kunne man s& overveje et:lovgivningsinitia-
tiv. Det er imidlertid regeringen bekendt, at
Nationalbanken ikke kan tilrdde noget si-
dant, bl. a. under hensyn til, at det ikke vil
veere muligt pé rimelig'made at foretage en
klar inddeling af erhvervslivet ud fra valuta-
maessige og beskoftigelsesmemssige kriterier.

Selv om. regeringen som fremheevet af
statsministeéren i hans tale her 1 tinget den

B. marts 1968 gerne ser, at forretningsban-
| kerne drager omsorg for, at den igang-

veerende kreditlettelse 1 forste reekke kom-

| mer erhverv til gode, der konkurrerer med

udlandet, ser regeringen derfor ingen anled-
ning til at gribe ind i de eksisterende aftaler
mellem Nationalbanken og pengeinstitut-
terne.

Forslagets punkt 5 gar ud pa at palegge
tinglysningskontorerne at sende indberet-
ning om alle tinglyste private pantebreve i
fast ejendom til et dertil oprettet kontor
for at fa fremskaffet et samlet materiale
vedrerende- sidan langivning og dens om-
fang. Jeg gér ud fra, selv om det ikke frem-
gir af forslaget eller bemeerkningerne til
det, at der alene twnkes pa private pante-
breve, der tinglyses i fremtiden. Med denne
begreensning kunne ordningen méske gen-
nemfores uden alt for stort administrativt
besveer for tinglysningskontorerne. Men for-
malet deri kan vi ikke se.



