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[Evan Jensen.] ,

Den tanke har ogsd veeret rejst, at udseet-
telse af opslag kun kunné ske i 3 &r. Det
ville sikkert veere en uheldig bestemmelse,
da det jo kunne fore til, at embedet iklke
blev besat, for de 3 ar var giet, ligesom det
kunne betyde, at en etableret vakanceord-
ning, der virker fuldt tilfredsstillende, og
som maske kunne bane vejen for en sogne-
grenseendring, matte afbrydes, og si ville
hensigten med lovforslaget ikke blive naet.

Der indferes en revisionshestemmelse
gadende ud pé, at spergsmélet, vi her behand-
ler, kan tages op i folketingsdret 1972-73.
Det finder vi er rimeligt. Nu bliver der en
5-arig periode til at se, hvorledes bestem-
melsen virker, og p4 grundlag af de erfarin-
ger, der indhastes, kan revisionen s3 forega.
Det er min opfattelse, at om loven admini-
streres 1 den and, @ndringsforslaget og me-
nighedsrédenes stwrkere placering er ud-
tryk for, vil man opnd de bedste erfaringer
i den-tid, vi stdr over for.

Samuelsen: Vikan ogsd fra mit pavtis side
tiltreede sendringsforslaget. Jeg er ligesom
hr. Orla Moller ganske enig i, at det er en
god ting, at der foretages revision i 1972-73,
Jeg mener, at dette er et forste skridt pa
vejen mod en @endring af sognestrukturen.
Det er rimeligt, at menighedsridene bliver
hort, nar det drejer sig om at udsette be-
seettelsen af et embede, men pa den anden
side vil jeg ogsd gere opmerksom pa, at
folketinget som hidtil ber vere den rumme-
lige folkekirkes vogter. Ved en @ndring af
sognestrukturen bar det enkelte menigheds-
rads befojelser i klart udtalte kirkelige an-
liggender derimod befestes.

Morten Lange: Hvis mit parti havde no-
gen seerlig vital interesse forbundet med det
nu behandlede loviorslag, er jeg ikke i tvivl
om, ab vi ville have stillet forslag om for-
holdsvis vidtgéende @endringer. Den tendens,
som lovforslaget har til pad det kirkelige
omrade at indfere en beskeden justerings-
mulighed i forhold "til de ikke altid hge
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effektivt opdelte preesteembeder, kunne vi
meget gerne have gnsket gjort meget mere
kraftig. Men som sagt, det er ikke vor hoved-
opgave at lovgive for folkekirken, det
sporgsmél har vi altid haft et meget beske-
dent forhold til, s& jeg skal lade sagen pas-
sere med en beskeden anbefaling, idet lov-
forslaget jo trods alt giver visse struktur-
forandringsmuligheder, som vi kan billige.

Kirkeministeren (Arne Fog Pedersen): Jeg
vil gerne takke ordfererne for en, jeg kan
vist sige enstemmig tilslutning til dette lille,
beskedne lovforslag, som jo dog, hvor lille
det end kan forekomme, for de mennesker,
der bliver impliceret i det i de sogne og de
egne, der bliver ramt af det, godt kan fa
ret afgerende betydning. '

Det er rigtigt, som det er nwmvnt fra
flere sider, at baggrunden for lovforslaget
om eendring af menighedsradslovens § 33
er prestemangelen, som jo er ret folelig,
og de sma embeder, som undertiden godt
kunne leegges sammen. Vi er under udvalgs-
behandlingen ndet til det resultat, at det
var rimeligt at stille det @ndringsforslag,
som vi fra ministeriets side har stillet,
ghende ud p4, at vi er indstillet p4 at for-
handle med menighedsrddene — def ville
vi nu have gjort i alle tilfeelde — og at
loven skal revideres om 5 &r.

Jeg har meerket mig hr. Burgdorfs be-
mgerkning om, at det kunne veere enskeligt,
at mange menighedsrdd blev noget mere
aktivt optaget af arbejdet, blev noget mere
sadan impliceret i det. Jeg deler ganske
denne betragtning. Nar det undertiden er
blevet bebrejdet mig, at jeg sjensynlig
havde til hensigt at begrense menighedsra-
denes arbejde, vil jeg sige, at det ligger
mig ganske fjernt; det modsatte mi jeg
sige er tilfzeldet.

Jeg vil gerne til sidst nevne, at det, vi
fra kirkeministeriets side tilsigter, er jo
noget af en langtidsplanlegning. Vi vil
meget nodig komme i den situation, at man
skal {8 fornemmelsen af, at vi sidan fra
hgjere sted med vold og magt vil presse



