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' gende spmgsmal om det polltmke hvs for-

mer i vor'tid; om befolkningens: aktive del-
tagelse i debat og beslutninger.og om grund—
lovens frihedsrettigheder. Der. synes nuiat
vere mindst 3 forskellige indstillinger til

demonstrationerne: Nogle mennesker mener-

&benbart; ‘at .demonstrationer - simpelt hen
" ber forbydes eller forhindres; og det bygger

de' — forhébentlig da ~— pa en.forestilling"

om, -at alene. det  representative. demoklatls
traditionelle. former, - diskussionen, - - presse-
debatten, valgene og den parlamentanske
hverdag,. kan
og dem:hgrer jég- tll — ainser. demonstratlo-
- nen-for at vere: et vaerd1fuldt supplement

til andre demokratiske udtryksformer, og vi
~ menet; at deti-er af central betydning; ab -

demonstxatlonsfmheden Dbevares.og: beskyt—
- tes ogsé af politiet og andre myndigheder. -

. Der er imidlertid - ogsa entredje: gruppe:
Den- udtlykkel sig- pad en’ sadan made, ‘ab
man.mé tro, dén:ensker det representative
demokrati aflost af demonstrationsdemokra-
* tiet. Jeg er ikke énig i dette synspunkt, men
-det fortjener- dlhgevel alvorlig opmeerksom:
hed, ikke ‘mindst fordi det: hviler p4& en: in=

: de1hg mistillid til .det bestdende samfunds
vilje til at.lade sig kritisere og: reformerei.
Desveorre er denne:mistillid-langtfra: ufor-

stdelig. Den ~made, som ungdomsopreret

bliver. madt pé i en reckke lande, er ikke eg--

net il at skabe tillid til magthaverne, til
deres apparat eller til det formelt demokra-
tiske system, som’de h@vder at. forsvare.
Alt for ofte bruges, der'i .denne. forbindelss

metoder, som vi her i:landet har: sveert; ved -

at acceptete som demokratiske. Og s4 er det
neerliggende omend. ikke ‘serlig forstandigt

at:se@tte lighedstegn mellem' danske fmhold :

og udenlandske forhold. = . .
Det er nedvendigt at tage stlllmg il dlsse
synspunkter, at gennemanalyseré deres bag-

grund og-at finde aktuelle losninger, som

hindrer.en optrapning af den politiske kamp.

" Det drejer sig: her om . andet og -mere-end -

gadeuorden; - og+ Vandkanoner, :som. nogle
sveerger til, - lgser -ingen problemer. Vi -er
méske -kommet i en: swua,tlon hvor den de-

mokratiske frihed som sddan er sat pé preve.
Truslerne kommer fra mange-sider; og pro-
blemerne ‘er- for. omfattende tﬂ at alt kan _

omtales her. .
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"I denne sammenhaeng er der imidlertid
saorlig grund. til at understrege den fare, som
vil bestd 1 og med, at nogle — uanset:om det
et -berettiget eller-ikke - ‘omfatter politiet

¢ller politiets ‘indsats son en trussel mod en .
- vis form forfri- demokratisk udfoldelse. Den-

ne fare er ikke nzer s4 let at undgs, som det

Jkunnelydetil.Selv denmestlovlydige borger,

eller maske netop han, har et eller andet sted
1 sit sind en fortreengt uvilje mod selve eksi-
stensen af et politi. Vi kender alle den rare
betjent; “der . hjeelper -smé born og - gamle
damet over. gaden Men selvhan erjoi virke-

ligheden ; dér. pa gaden- med et ‘helt andet

formal; nemlig at-overvige, at i alle op—
frer'os peent-og ordentligh. - .

_Politiet er et symbol  pd- mlstﬂhden tll
borgerne ~ogiselv: om vi- méske nok- alle
satnmen . 'synes; der kan- veere -grund til at

-neere mistillid -til -visse af vore - medborgere;
| kan-ingen af os helt: undgh at fole sig krzen-
ket over, at der ogsa neeres istillid til ham.

Politiet er- naturhgws nodvendigt, og. det

.skal stnat‘oes nér. omstwndwhedeme krewver

det, men det kan aldrig blive populert, og

~det vil til stadighed veare udsat for kritik.
‘Sagens' natur ger dette uundgeligh. Sa

meget vesentligere er det, at. politiets ‘op-
gaver defineres pracist, og at regering- og
folketing helt og fuldt kan ga ind for det&
virksomhed. - ,
P& det ‘omrade, som foresspgrgslen ved-(

Torer, synes det 1kke pa forhand glvet at‘

Pé nogle enkeltheder i lovglvnmgen Dens
regler er nappe helt utvetydige eller helt -
tidssvarende. -Grundlovens: §§ 79 og 80 ar-

‘bejder med begreber, der ngdvend1gv1s ma

fortolkes, og den juridiske litteratur viser pa
ingen méde ubetmget enighed om de rette
fortolkninger.. I en-vis udstreekning synes
disse fortolkninger tilmed, hvad. der ikke

‘er.s8 underligh, .at: veere preeget af sldre

tiders. problemstllhnger ‘og det er et sporgs- -

_mal, om. ~nutidens - lovgivningsmagt . ville

vedkende sig dem, hv1s den skulle tage
stilling. -

Denne tvivl bliver: endnu otm're, nar man.
vender sig’ til pohtﬂovene De paragraffer

“der et relevante 1 -dende sammenhsong; er

ikke :blevet  @ndret, - siden -lovene “blev - til
‘i henholdsvis 1863 og - 1871, og: de -deekker



