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bedste IﬁSningerlnu-'ér; gdet overitil at iraeigé .
dem, der er veerre end dérlige. ' . :

Svend Haugaard: Hr. Grimbaum mente
- ikke, at vi métte give:den tidligere regering
ansvaret for noget-af dette her; men vi ma
da i hvert fald vel nok give den tidligere
régering ansvaret ~for forhalingerne, der
skete i momsindbetalingerne, og som virkede
som likviditetstilskud — it.evrigt i’ sterre
~ grad ‘end dette her — som hele. momsord-
ningen'i gvrigh har gjort det. S& kan vi der-
efter strides. om, hvorvidt det er mest rets-
~ kreenkende med den tidligere regerings ud-
swttelse 'med. &t formal eller- med denne
regerings yderligere-forhaling med et andet.
formal — et formal; som vi i gvrigt herer at
hr. J. O. Krag ‘er .enig ‘i, blot altsé p& en
anden made. . . ¢ o o
Hr.: Griinbaum sagde.'i gvrigt, at land-
“bruget filk den storste lettelse, fordi de swlger
kontant og keber pa kredit: Jeg tor jo nok
sige, at.landbrugets kreditforhold er blevet
sadan, at.for det forste strammer inan kravet
om: kontant betaling, ndr man kan, og hvis
landbruget endelig kan tiltvinge sig kredit, sé
er det i reglen til 12 pet.s rente, og s& er det jo -
ikke ligefrem nogen seerlig stor fordel. Hande-
len er vel ogsé i hajere grad gaet over til:kon-
tantsalg og regner.stadig vek mig bekendt
med  denne .méaneds. afregning; -og med den
langt sterre omsatning og ‘den langt hurti-
gere omsaetning; kan jeg ikke se andet, end at
det m4 veere en storre fordel for handelen,-
end det er-for landbruget i disse tilfelde.

Griinhaum: Det, hr. Svend Haugaard siger
om . forhalingen. i momsindbetalingen, - er
~ ogsé forkert. Det, der skete, var ikke nogen
forhaling ‘af momsindbetalingen; der skete
det, at den sidste indbetaling. af-den gamle
engrosoms, som jo blev ophavet, den sked
man ud efter aftale- med Nationalbanken,
fordi disse indbetalinger-faldt for tet sam-
men; det har overhovedet intet med momsen
at gore. Den forhaling, der:skete i moms-
betalingen ved, at man gav en méned mere,
er udelukkende sket af tekniske grunde. Vi
fik en henvendelse fra Industrirddet, og: vi
fik en henvendelse fra Fellesforeningen for
Danmarks . Brugsforeninger;. det: viste sig,
ab de 20.dage, der var ansat 1.loven, ikke var
tilstreekkelige  — jeg har redegjort- for det
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her i folketinget — fordi datamaskinerne
ikke kunne klare opgaverne inden for- de
20 dage; derfor fik man: den:méned mere.
Deét har intet:med likviditetsproblemerne at -

gore, det er noget rent teknisk. -

Aksel Larsen: Hvad vi end forhandler
her, si forhandler.vi jo-en form: for land-
brugsstette, - forhandler .. sporgsmélet  om,
hvorvidt den er heldig eller ikke heldig, og
hvorvidt : der: burde vewlges andre. former
osv: 98 m4 det jo konsternere lidt, at land-
brugsministeren ikke er til stede, og at, for-
skellige -af landbrugets fremtreedende foll;
som er medlemmer af tinget, heller ikke er
til stede; det havde dog egentlig veeret nok
88 hensigtsmeessigt, om: de var her, ndr det

“er-landbrugets forhold; landbrugets vanske-
ligheder og stotte til: landbruget, der er til

behandling.: = TR
. .Nar dette er-sagt, vil jeg sige til finans-
ministeren, at .jeg har .svert. ved .at se
det formildende i.de to omstendigheder,
han opregnede. Han sagde, at halvérlig af-
regring ‘opretholdes.:Ja, det ger det; det
blev jo indfert i sin tid, fordi man skennede,
at det . var rimeligt netop.p4 grund. af land- -
brugets . specielle: forhold,. at -det fik halv-
arlig afregning, men ikke kvartarlig; til gen-
gwld blev jo dengang-kravet. om, at land-
briget skulle have heldrlig afregning afvist.
Jeg tror, det var godt, at landbruget ikke
fik helarlig afregning; jeg vil tro, det. er
soordeles nyttigt, om landbrugerne lerer at

“fore. regnskaber og fore dem 1.tide, og var

man giet ind.pa. kravet om heldrlig.afreg-
ning,, tror jeg ikke, man. havde fremmet en
udvikling i-denne retning.; Men jeg kan
altsa. iklke se, man skal takke.for, at halyv-
arlig afregning’ opretholdes, at: regeringen
ikke antaster.den halyérlige -afregning.:.
Men dernsst siges der,:at nu-indferer vi
4 srlige betalinger fra landbruget. ogsé. Ja
men det er jo ikke nogen fordel; det er jo
netop det; .vi:andre. angriber, at man ved
at indfere . disse 4 :Arlige. betalinger giver

_landbruget; - landbrugserhvervet, en . ekstra

kredit for. de penge, som landbruget. skulle
indbetale til statskassen. At det skal anfores
til fordel for lovforslaget, forstér jeg rlig
talt dkke. . T
Ellers har jeg jo ikke sa forfrerdelig mange
anledninger til bemeerkninger, Jeg skal ‘dog
méske lige sige.til hr. Sigsgaard, .at det var



