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[Stéehr Johansen.]

som jo efterhdnden ogsé er vokset, og énde-

lig p& grund af det nye omride inden for
flyvningen, som far stadig sterre og sterre
betydning bade for luftfartsselskaberne og
for forbrugerne, men som kreever plads,
nemlig fragtflyvningen, hvor man ogsd mé

regne med en meget stor stigning i de kom-

mende ‘ar. Alt dette peger altsd -imod, at
hvis ikke vi her i Danmark og i Skandina-

vien.— for det kan vi jo tage med — skal.

sejles agterud af andre lufthavne i Huropa,

mé man hurtigt treffe en beslutning. Disse

tal understreger det meget, meget steerkt. -
Derfor vil jeg gerne besvare det forste

sporgsmél, jeg stillede, derhen, at: det er:

nodvendigt, at man fir en storlufthavn.
Tallene viser, at udviklingen er sidan, at
man vil' formindske Danmarks produktive
muligheder, ogséd den fortjenstmargen, vi
har pa luftfarten, hvis man ikke herfra kan
finde frem til en ‘losning inden for over-
kommelig tid. o
Det nwmste sporgsmal er: er det ikke mu-
ligt, at. Kastrup kan udbygges? Man kan

jo sige, at dér ligger en stor lufthavn, og jeg .
kan 1 hvert fald sige — og den erfaring tror -

jeg man har overalt i verden —:iat man
endnu ikke har set en lufthavn blive ned-
lagt, dertil er investeringen for kostbar. Jeg
ser ganske vist i en rapport fra SAS; at man
mener, at lufthavnen i Kastrup kan fort-
seotte sideordnet. med i Saltholm- et kort
stykke tid, men 'jeg mener ogsd, dette
sporgsmal ma underseges, fordi det jo er
et sporgsmal om- maskintyper, om charter-
selskaber og om luftrummet, som dér er af-
gorende. Seerlig hvis man flyver med lidt

wldre maskintyper, far man jo ikke det

stojproblem, som er problemet derude. Men
vi Har jo fra alle eksperter fiet oplyst, at den

nuveerende trafikkapacitet 1 Kastrup luft- '

havn- allerede er opbrugt, og de tal,:jeg
nwevnede for, taler jo ogsd:deres tydelige
sprog. Det har jo- tidligere veeret diskuteret,
om man skulle udvide lufthavnen, men :at-
~ bejdet blev som felge ‘af en regeringsbeslut-
ning ikke fuldfert, fordi‘man veg tilbage for
nye ekspropriationer pi Amager til en luft-
havnsudvidelse, som med tiden ville skeere
Amager over og beslaglegge store omréder,

der indgik i planerne.for udvidelse af den.

storkebenhavnske boligmasse. Men med den
viden; vi nu-er i besiddelse af, md man vel
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ok kunne tilfaje, at en sidan losning tillige -
ville have medfert betydelige stojgener for
store dele af Kgbenhavn. Man ville med
tiden blive nodt til at indfere yderligere re- .-
‘striktioner for lufthavnens benyttelse, og
den ville da ikke kunne tjene sit formal paen -
tilfredsstillende made. Dette forhold kendes
jo fra mange sterre byer i udlandet. P4 den
anden side set mé det erkendes, at Kastrup .-
lufthavn har en enestdende god beliggenhed

i forhold til hovedstaden; og:jeg er:over- -
bevist om, -at det forhold; at transporttiden:
fra flyveplads til bycentrum er sa kort og

bekvem, har haft en overordentlig stor be-
tydning - for Kastrup lufthavns: udbygning .

og succes. Men med de storre og storre flyve-
maskiner; man anvender, og med jetmoto-
rens fremkomst er der jo-desverre opstaet en -

stojplage, som efter eksperters: mening wvil
blive sterre og sterre, og som derigennem
vil virke s8 sterkt generende, at: man méi se
i gjnene, at nir disse store maskirer kommer,
vil Kastrup, alene pa grund af stojplagen, -
ikke vere hensigtsmeessig at.anvende. Der- -
for mener jeg ogsd, at man kan sige — og
véere enig med de eksperter, der-hidtil har
er.ikke lgsningen pa problemet. . = - .
- (r ian 8& til Sydamager, er der jo-ikke -

‘udtalt sig - at- enudbygning af Kastrup

“tvivl om,.at der er en del plusser ved denne ‘

plan. Der'er dette; at man kan sige, at der er
en nemmere ‘og"billigere forbindelse til Stor-
kebenhavn, og udgifterne til vejanleg vil
blive mindre; dette luftrums:benyttelse er
mindre generende for det svenske luftomra-
de — vi m4 jo-altid tenke pé. vore naboer.
Og-hvad anlmggene angér —-og: det er vel
det vigtigste — er udgifterne pa ca. 3,7 mil-
liarder mod - ca. 5 milliarder: pa' Saltholm, -
nér udgiften til’ transporten derover bliver
indregnet. Sydamager er ‘altsd vwmesentligh
billigere. Stojplagen vil blive en ubetydelig-
héd storre end for Saltholm; det mé betragtes
som et af minusserne, mendet er:dog-ikke
s4 stort. Til gengzld er udgifterne ret store
til eendringer i de forsvarsanleg; der er pla-
ceret, pé-sydsiden af Amager; og endvidere
matte man, hvis:lufthavren kom til at ligge -
pé -Sydamager, inddrage ‘en’ reekke ‘arealer
velegnede - til  bolighebyggelse, noget, vi jo
savner meget her i'Storkebenhavn. Sporgs-
mélet om fuglene; som jo ogsi er indgiende
droftet i -betenkningen; ei. ogsd. lidt: mere -
risikobetonet end pa Saltholm. Jeg har for-



