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[Chr. Madsen] L
og hvilken sterrelse de skal have. Man hen-
viser til satser for time- og dagpenge. til

statens. tjenestemend. Jeg ved eerlig: talt

ikke, hvad de satser for time- og .dag-
penge til statens tjenestemend er, og i be-
merkningerne til. disse to wndringsforslag
nwvner man ikke noget om det. Nar der
ikke er fastsat noget, s& man kan se, hvad
det drejer sig om, kan vi naturligvis ikke
stemme for sddanne sndringsforslag. _
- Endringsforslag nr. 3.gér ud pa,.at man
vil have @ndret en ménedlig hjemrejse til
en ugentlig hjemrejse. Det kan vi ikke have
noget imod; det stemmer vi for. 1. .
. /ndringsforslag nr. 4 angér det tilfelde,
hvor der skal ydes.1an til boligandel og for-
skudsvis betaling af ‘husleje. Her vil V8
have ,lan“ sndret til ,tilskud”, og: tilskud-
det skal tilbagebetales, nar' boligen opgives.
Dette forslag kan vi ikke medvirke til, Vi
vil undlade at:stemme. S
- Aindringsforslag nr./5 gar vi ind for.

ZAindringsforslag nr. 6, 7 og 8 vil vi und-
lade at stemme om. -

S8 er der forslag til lov om privat arbejds-
anvisning. Dette lovforslag gar vi ind for.
Ogsd her har VS stillet ‘endringsforslag,
og dette sendringsforslag vil vi ikke stemme
for.. Vi vil bare gore opmerksom p#, at det;
VBerne nwvner i deres @ndringsforslag, er
nevnt i det foreliggende lovforslag. So-
mendene og bagerne og konditorerne skal
ikke ind under den offentlige arbejdsanvis-
ning. Det er en sag, der er diskuteret flere
gange her i denne sal. :

o

Hanne Reintoft: Ved. forste behandling
af forslag til lov om sndring af lov om ar-
bejdsanvisning og- arbejdsleshedsforsikring
m. v., hvis gennemforelse vi impdeser med
dyb skepsis, beklagede vi, at det var et til-
bageskridt, bl. a. fordi det i stedet for at

fremme en demokratisering af samfundslivet |

betyder en forogelse af det statslige bureau-
krati. Af udvalgsbetenkningen fremgér det

da ogsé flere steder, at nogle af de foreslaede:

endringer i den. geldende lov er af midler-
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tidig karakter, ikke mindst fordi kommunal-
reform .og socialreform’.ikke er gennemfort;
siledes at lovforslaget ikke har kunnet ind-
passes i de endringer, man-ma vente her,
bl. a. et udvidet socialt tryghedssystem, dex
skal folge disse:reformer, Alle forhold mel- -
lem den kommunale ‘administrations opga~
ver og de statslige opgaver er heller ikke af-
klaret., - .- T b
Men bortset fra selve lovforslagets forkerte
sigte er det fuldsteendig uantageligt, at sporgs:
mélet om en virkelig erstatning for tabt
arbejdsfortjeneste ved ledighed ikke er lost
tiliredsstillende.. Man skynder sig at. gen-
nemfore dette lovforslag, mere populert
hos arbejdsgivere end arbejdere, men hén-
viser sporgsmélet om den fulde erstatning
for den ledighed, sémfundet ikke har kunnet
afveerge, til et'udvalg, der i hverttilfelde ikle
bliver feordigt for i‘oktober 1968, . . i..
Vi er:imod at fremme dette lovforslag,
men vil ikke undlade at stille nogle sendrings-
forslag. Loven bliver ikke acceptabel, ‘selv
om.de vedtages, sendringsforslagene kan kun

 virke afbedende, de ei:i.meget hoj grad af
| social karakter. Man.m4 jo drage sine kon-

klusioner af, at s& f4 i dette ting onsker at
medvirke til at gore denne i forvejen urime-

‘ lige lov mere social. - - .

Vi onsker bestemmelserne - sndret, ' 53
arbejdslese i:fremtiden vil kunne & udbetalt
gennemsnitslonnen i deres fag -— og herved
forstdr vi vedkommendes faglige speciale —
i arbejdsledighedsperioder. ‘Det har . selv--
folgelig. ikke undgiet min opmerksomhéd,
at socialdemokratiet har stillet forslag om;

~at dagpengene skal forhgjes fra.de nuveeren-

de #/5-til 9/,y. Jeg:er en smule uforstdende

“over,. at: man ikke.har gnsket eendring til

100. petis erstatning; da jeg i flere' maneder
ved forskellige meder med socialdemokrater.

“har hert udtalt, at man enskede gennemfort

en sikaldt fuld delkning. . ...
‘I den betznkning af 9. februar<1967 fra:

det folketingsudvalg, der-dengang behand-;
‘lede arbejdsleshedsloven, hedder det bl. ayt
- ab flertallet i: udvalget mener, at det ende=

lige resultat: mé veere en’egentligerstatning!



