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punkter;:betegner et'fremskridt i forhiold il
den bestiende: tingenes tilstand, men da
loviorslaget - p& - visse  hovedpunkter; ideer
hivor det: drejer -sig om-forholdet: mellem
henholdsvis' private initiativer pd omradet
og kemmunale initiativer, har en efter
vor mening: forkert. toldning, ‘wil”-vi- til
~ trods forvelviljen-i-al almindelighed und-
“lade -at stemme-for lovforslaget. .. .

- Hermed shittede forhandlingen, - *

Loyfb}’&iaget::. S e e
- wvedtoges enstemmigt med 153" stemmer; 4
medlemmer--tilkendegay, at de ~hiverken

stemte for eller imod.: +* ©. . fii et

- Worste . neestformand (Kaj dndresen):
Lde()iSl%gQ‘b vil nu blive tilstillet’ statsmini- |

" Den neste’ sag pa dagsordenen var:
o Aﬂdéh,,bekqndling affmslag til lov om
endring . af lov om almindelig . OMSENINGS:-,
“afgift.: ( Betalingsfrist for: landbrug, og..;
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“(Forste *behandling ' af’ f“li:ivfoi?slaget (air!
120) findes i tidenden sp. 3236, udvalgety
betenlning i tillieg' B. sp. 1025). < . -

.....

 Dei’ var ildko stillet sndringsforslag. '

‘ Lbiifzfoi’*éla;gets ibpé{iégr'alfféf‘:‘dg Spﬂfgéiﬁﬁléﬁ :
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under . -~ -0t
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3.0, Krag: Siden vi havde' dette lovior:
 slag il forste behandling, er der ikke moget,
der har wmndret sig. Udvalggbehandlingen
har heller ikke sendret noget hverken i lov-
- forslaget “eller i de- forudsstninger, hvor-
under detfremsettes: Fra socialdemokratiets
- side' m4 vi stadig karakterisere loviorslaget
som dérligt. Vi mener fortsat, det befinder
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| sig pd greensen: af, hvad"det";herj'e ting over-

hovedet kan forsvare: at gennemfere, og'vi -
mener, det"ville: veere bedrs,:om det ikke
blev vedtaget. > ' .. e v
- Detier et skraplan, at.en regeringiwil.
hjelpe et ‘erhverv: med penge ved atlade
det-beholde de pé'isamfundets vegne op-
kreevede -skatter “og: afgiftsmidler. Vi m&
stadig “érindre om;.;hvilke farlige ' perspels-

- tiver kneesmttelsen: af ien sddan frémgangs-
«d [ méde rummer for ‘fremtiden: Vi :ved,at
i+ | regeringen; finansministéren i hvert: fald]
¢ | ikke under-enhver forudswining: vil-‘afvise
. | at anvende’ tilsvarende fremgangsmetoder i

fremtiden; og hvad betyder det ikke, hvilke
uoverskuelige ‘perspektiver rejser- det:ikks,
ngi- kildeskattemidlerne ruller ‘ind - idet

' jeg ‘stadig regner med; at vi far ‘kildeskat.

Deter klart; at-man-vil gnskeat vide,

‘hvad-de partier, der er i-opposition.til et

lovforslag ‘af: denne ‘drt, ville: swtte i stedet

| for, og det'har vi‘jo tydeligt-og klart peget

pa. Ogsd vi mener, at man i‘en situation
som den foreliggende ber kunne - hjeslpe

 landbruget, Vi- mener,at- hjeslpen: skal; af-

talesi gennem forhandlinger med -erhvervet,

- med ierhvervets organisationer, i détte. til-
feelde med: bade landboforeninger ogi hus-
. | mandsforeninger, med kompensationsid-
. | valget og eventuelt-med andre dele af land-
| bruget, at ian skullefinde klare kriteriei

for at komme betrengte landmeend til

 hjeelp, sidan at de landmeend, der -virkelig

ér'i-vanskeligheder; kunne f4 en storre og
bedre hjzelp end -den;.de'nu 6pnar; og sidan
atden landmand; der ikke behovede hjelp,

| héller-behovedé at :modtage moget. Vi har
- tidligere antydet, aten &f'de veje, vi ville

pege pé: til finansiering af en vitksomhed. af

- denne art, kunne veere denlandske:1an. En

fremgangsmade som:den her skitserede villé
veere mere verdig for alle' parter, mere
veerdig for landbrugserhvervet — vi foler os
overbevist om," at" titusinder: af landmend
ville foretreekke-den' fremgangsmade, social-
demokratiet -her har-lagt ‘frem. - og: selv-
folgelig 0gss, vesrdigere for regeringen og for
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