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[J. 0. Krag.]
erkleerede mél. Det var ganske interessant,
for hvis jeg for et antal méneder siden skulle
have fremsat den tidligere regerings erklse-
rede mal, s& var'det ord for ord blevet det
samme. Hvis det skal resumeres kort, gik
det vel ud pé, at finansministeren mente,
at regeringen skal lose de. ekonomiske
problemer gennem finanspolitik, gennem
opkreevning af skatter, og derved skaffe
plads til erhvervenes kapitalforsyning og
kreditforsyning og gere dette af hensyn til
erhvervenes konkurrenceevne og af hensyn
til beskeeftigelsen. Det var jo, hr. finans-
minister, det erklmrede og det tydeligt
erklerede hensyn og maél, som 14 bag ind-
forelsen af momsen for godt et &r siden.
Men dengang kunne den nuverende finans-
minister overhovedet ikke forstd denne
mélseetning. Han stemte imod den med
arme og ben; han gik imod den af alle
kreefter. Det, der nu -er finansminister
Poul Mellers erklerede mél, som fremsiges
hojtideligh her i tinget ved en af de sidste
debatter — vel sagtens den sidste — vi
far i dette folketingsar, det var dengang
den forfwrdeligste socialisme: at denne
regering — altsd ikke denne, men den for-
henveerende — ville leegge skatter pa be-
folkningen, at man ville fore finanspolitik,
det var jo socialistiske fremgangsmader,
som daveerende hr. Poul Maller, nuvzerende
hr. finansministeren, med alle de talegaver,
han besad — og det var mange — vendte
sig imod og sammen med de to andré par-
tier i regeringen stemte imod. Dette er
altsd en tydelig erkendelse af, i hvert fald
for det konservative folkepartis vedkom-
mende, at man i disse uger for et ar siden
forte en ganske usaglig politik og bekeem-
pede den daveserende regering, som forte
den rigtige politik. Det er jo en ganske
interessant erkendelse. : ,

84 far vi at vide, at den ordning, man
har truffet over for landbruget ved at lade
landbruget sammen med et par andre er-
hverv, men til forskel fra samtlige andre ho-
vederhverv, beholde de pa samfundets vegne
opkreevede momspenge i en periode, er en
politik, der svarer som hénd i handske til
det, der er regeringens erklerede mal.
Altsé det, der ved ferste- og andenbehand-
lingen af landbrugsmomsen — hvis jeg mé
kort betegne det sidan — var en nedles-
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ning, som man kun greb til pd grund af en
rekke sorgelige omstendigheder, og som
ingen af de tre partiers ordferere for alvor
ville forsvare, det ophejes nu il at veere
noget, der passer som hand i handske med
regeringens erklerede mal. Ja, det er
mauligt, det passer som hénd i handske med
regeringens erklmrede mél, men det passer
som en knyttet neve i et blat eje til finans-
ministerens kasseoverskudspolitik, den kas-
seoverskudspolitik, der altsd heller ikke
eksisterer mere.

(Kort bemsrkning).

Morten Lange: Jeg er glad ved, at finans-
ministeren ogsd havde erindringen om de
falske profeter med i billedet. Det var
klogt. Det var netop det, jeg var inde pa.
Falske profeter er bl. a. dem, som tager til
indteegt for sig sdédan frugt, som andre har
ansat. Falske profeter mé ogsd veere én af
profeterne hr. Erik Kragh og hr. Niels
Helveg Petersen, der hver for sig profeterer
om en politik under denne regering, men
de to linjer har ikke noget med hinanden
at gore. Vi har ikke faet afgjort, hvem der
var falsk, men én af dem méd dog for rege-
ringen veere en falsk profet.

Sa var der det sporgsmél, om landbruget
skulle have en serstilling, fordi alle andre
kunne f4 lin, nu da der var en bedre rente-
fod. Men landbruget kan formodentlig
ogséd fi del i den almindelige renteudvik-
ling, Landbrugets almindelige geeldsetning
er 38 pot. af handelsveerdien, der er lidt
op til skorstenen hist og her. Jeg kan ikke
se, landbruget har en swrstilling, i hvert
fald ikke pa dette omrdde, og jeg synes,
finansministerens argumenter er tvivlsom-
me. Statsministeren holdt heldigvis nu i
sidste omgang op med at tale om hamme-
len. Jeg synes stadig veek, at denne rege-
ring ved enden af denne debat stir karak-
teriseret som den skeeve hammels regering.

(Kort bemeerkning). \

Sigsgaard: Hr. Niels Helveg Petersen
fremturede med, at det etirige NATO-
opsigelsesvarsel ikke er sat ud af kraft.
Vel, formelt har man ikke gjort det, men
reelt er der enighed i regeringen om, at der
intet skal ske med vort medlemskab af
NATO i de forste b &r eller s; eller er der



