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- [Kai Moltke.] . A

en kort -og:lakonisk beretning i udenrigs-
politisk neevn, medens tingets menige med-
lemmer er holdt i komplet uvidenhed i denne
vitale sag. ' S SRR

Jeg mé i denne forbindelse henvise til, at

denne fremgangsmade;der betegner -den
mest udartede form for hemmeligt diplo-

mati, stér i skeerende:modsetningsforhold -

til en Kklar og formel erklering, der i folke-

tingets sporgetid blev afgivet af ministeren

for nedrustningsanliggender i modet den 28.

februar 1968. I et sporgsmél fra mig formu- |

leredes et krav om, at alt: undersepgelses-
materiale i Thulesagen (og derunder ogsa de
regelmsmssige indberetninger fra det danske
kontrolpersonale ved basen) blev stillet til
alle folketingsmedlemmers radighed, og at
der derefter blev givet adgang til debat.
Ministeren svarede herpd i felgende ven-
dinger: s S
~,,Dette sporgsmal behandles, som hr. Kai
Moltke ved, i forhandlinger mellem USA og
Danmark med henblik pa at sikre, ‘at for-
holdene p4 Grenland ogsd i fremtiden vil
veore i overensstemmelse med den danske
atompolitik. Og det-er en selvislge, at folke-
tinget vil blive informeret, nar resultatet, af
disse . droftelser foreligger.” - (Folketingets
forhandlinger . 1967-68, 2. samling, 'sp.
443-44). R

Trods dette klare.og utvetydige tilsagn
er det desveerre en kendsgerning, at folke-
tinget blev hjemsendt uden at have fiet
nogen som helst udferligere redegorelse fra
regeringen, hverken angéende de stedfundne
undersggelser eller de med USA ferte. for-
handlinger. Et klart tillidsbrud og en uhold-
bar. parlamentarisk praksis, at love ét og
gore det modsatte. .- . S

Sagen star i et s& meget grellere lys, efter-
som jeg i et indleg rejste samme problem
under folketingets afslutningsdebat og hen-
viste til ministerens tidligere lofte og: er-
kleering. Nedrustningsministeren tav, men
blev i en erkleering fra udenrigsminister Poul

Hartling klart desavoueret, da denne over-

for tinget erkleerede: :

,Jeg agter ikke at g4 i enkelthederi deny'hé‘

henseende, da jeg i det store og hele betrag-
ter dette kapitel (Thuleaffeeren) som afslut-
tet . .. Jeg regner med, at viiden nsrmeste
fremtid kan orientere det udenrigspolitiske

Sporgsmal til niinistrene.
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n®vn og derefter ud‘sen‘defen‘»_‘m\ed,delyelsé; 4l

offentligheden herom. =~ oo 0
. Modsetningen . mellem ~dé ‘to ‘minister-
erklaringer turde veere igjnefaldende og ind- -
lysende for: alle tenkende mennesker.: Jeg
onsker, blot ' at" understrege, at vi i en:si
‘alvorlig sag som nedstyrtningen. af et ameri-
kansgk fly med brintbombeladning: i- gron-
landsk farvand har veret vidne til et sd- .
dant officielt hemmelighedskremmeri over
for befolkningen, at hensyuet til — eller'pres
fra: —— USAs regering nesten har-veeret
storre, end da en lignende episode fandt sted
i.det sydlige Spanien under Francos dikta-
tur, Fortielsen har veaeret mere vandtet i
.alle 'tilfelde.: Er det dansk folkestyre veer-
" Jeg skal pa denne baggrund rette det di-
rekte: spergsmal til ministeren- for nedrust-:
ningsanliggender. Agter han-at opfylde sit
Klare lafte af 28. februar om &ben:informa- -
tion af folketinget og alle dettes medlemmer,
og vil der blive adgang:til debat pa grundlag
af detaljerede og fyldestgorende materialer?
‘Eller-har ministeren, i- modstrid med:sit. -
lofte, tilsluttet sig. udenrigsministerens er-
kleering om, - at’ sagen kan betragtes som -
neesten afsluttet i offentlig uvidenhed, og at
det hele kun vedrgrer: den snavre, kreds i
udenrigspolitisk nevn? Svaret vil sige slet
ikke sd lidt om'karakteren. af regeringens
politik. - - Lol R
- Til slut skal jeg blot tilfgje .endnu.'et
sporgsmal, der. kreever snarlig -afklaring:
har folketing og befolkning ikke det mind-.
ste krav-pa, at vigtige militeere aftaler med -
“udenlandske magter i bredeste forstand er -
tilgengelige for landets veelgere? Dette mi
ogsa geelde alle aftaler og protokoller m.m:,
specielt vedrerende .- Grenland, - der: som
baseomréde indtager en smrstilling; og hvor
farlige misforhold 1 seerlig grad har gjort sig
geldende. Vil regeringen- derfor drage om- -
sorg for, at Kauffmannaftalerne; den revi-
derede baseaftale af 1951 og alle senere sup-
- plementer stilles skriftligt til radighed for alle

 folketingsmedlemmer (som :det var tilfeldet -

‘med Glendveaftalen vedr. Vietnam pé radi- -
kalt initiativ)? Og vil regeringen samtidig
utvetydigh redegere for mulighed og proce- -
dure ved 1951-aftalens opsigelsesform og af- -
~viklingsmetode? dr e e i
VS er fortsat af den opfattelse, at nwvnte



