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relser. Om byudviklingsplanernes opdeling i inder-,

mellem- og yderzoner har der i alle tilfalde, bortset
fra enkelte mindre arealer, veeret enighed mellem

vedkommende kommunalbestyrelse og byudvik-
lingsudvalget, byplannmvnet (der godkender pla-
nerne) og det stiende folketingsudvalg (der skal
have planerne forelagt. ‘inden- de kan godkendes a,f
byplannaevnet). »

Ifglge byreguleringslovens § 14 er ejeren af en
ejendom, der omfattes af en byudviklingsplan, og

som skennes at voere sunket i veerdi som folge af |

planens bestemmelsm, ‘berettiget til erstatning af
statskassen-for veerdinedgangen.

. Da byreguleringsloven i 1949 -blev gennemfzrt
betod den et betydningsfulds skridt mod en mere
hensigtsmessig anvendelse af. og. en bedre gkono-
misering med. landets jord. Man sigtede mod en op-
garelse.af behovet. for arealer til bymeessig bebyg-
gelse ved de sterre byer, mod en hensigtsmeessig

placeret. bebyggelse under hensyn til befolkningens |
betjening med samfundsmeessige goder — derunder |
trafikforbindelser,. kloaker, veje og:rekreative om-

rider.— mod en etapevis udbygning af disse sterre

byer og mod.en friholdelse for bymsessig bebyggelse.

af arealer i tilslutning til bebyggelsesomriderne.
I de senere .4r:-har udviklingskommunernes ofte

anstrengte gkonomi yderligere foroget behovet for.

gensidigt forpligtende . rammer for den fysiske plan-

legning og aktivitet i de bysamfund, der bestar af

flere kommuner:. Ogsé den. tiltagende anvendelse af

flerérige kommunale investeringsplaner har foraget:

dette behov. Der synes at vaere den fordel ved det
kommunale samarbejde i byudviklingsudvalgene, at

der skal tilvejebringes en. plan af et forholdsvis en--
kelt indhold, og at der efterhdnden er tilvejebragt.
_ betydelig erfaring med hensyn til den mest praktiske.
fremgangsmide ved planens 'tilvejebring'else,? ud-.

formning. og. administration.

Bestrabelserne for at sikre gennemfﬁrelsen af den

planlagte etapevise udbygning af byerne modvirkes
imidlertid i stadig stigende grad af, at*byregule-
ringslovens bestemmelser om den tilladte anvendelse

af ejeridomme i yderzone har vist sig utilstraeklelig

med henblik pé at sikre, at disse ejendomme ikke

bebygges eller udnyttes i strid med. de hensyn, der'
ligger bag loven. Der henvises herom til bemeerk-

ningerne til loviorslagets §§ 6-8. Ogsi. besteinmel-
serne i bﬁeoulerlngslbven om folgerne. af lovens
overtraedelse har v1st s1g at lide af vaesenthcre
mangler: -

Byplanvedtaegter i henhold il bypla,nlovens § 2

stk. 2, nr. 10 (ofte kaldt ,,landbrugszone“-byplan-:

vedtmgter) indeholder samme bestemmelser, som i
henhold til byreguleringsloven ‘er. geldende. i- by-
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'udvikling‘splaners yderzoner. Forslag til byplan-

vedtmgter vedtages af kommunalbestyrelsen og
godkendes af boligministeren. Der ér siden den
nzvnte lovbestemmelses indferelse i 1949 tilveje-
bragh ca. 50 s, Jandbrugszone‘‘-byplanvedtaegter.

Séfremt en ejendom, der omfattes af sidanne by-
planbestemmelser, skﬂnnes at vere sunket i veerdi
som folge af disse bestemmelser, er ejeren ifolge '
byplanlovens § 152 berettiget til erstatnmg af stats—
kassen for vaerdmedga,ngen o -

Efter landsby Jggelovens §5098. 20 kan amtsradet
nedlaegge forbud dels mod opfzrelse af anden bebyg-
gelse end ]ordbrugserhvervenes bygmnger og almin-
delige smahuse i ,,helarskvahtet“ til beboelse og/eller
lokalt erhverv, dels mod enhver udsbyknmg il
bebyggelse for andet end Jordbrugserhvervene

Bestemmelserne gaelder 1m1dlert1d kun i omrader,
der hverken er omfattet af en bygmngsvedtaegt eller
er inddraget under byregulermgsloven Det geo-
graﬁske gyldlghedsommde omfatter f01 tlden ca.
35 pet. af landets areal. Dette’ gyldlghedsomra,de~
reduceres imidlertid i takt med dannelsen af stor-

" kommuner, der fir bygningsvedtmgt. Bestemmel-

serne har fundet betydelig anvendelse i pmksus og
udger sammen med byreguleringsloven den reelt
vigtigste h]emmel for bebygg elsesrecrulermgen i det

~ &bne land.

Landsbyggeloven indeholder ingen bestemmelse
om erstatning til ejeren.for den nedgang i ejen-
dommens vaerdi, som métte vare en felge af ambs- .
radets forbud mod udstykning eller bebyggelse.

Tfolge naturfredningslovens § 22 krasves der fred-
ningsnwevnets foriidggende tﬂ]adelse til opfqarelse af
enhver bygning i det dbne land. bortset fra 1) dem,
der alene’ t]enm ]a,ndbrugs-, skovbrugs- ‘fiskeri- .

- .erhvervet eller andet pd stedet naturligh erhverv,

og 2) lokal helarsbeboelse. Udsbykmngslovens § 2

- flytter i praksis denne fredmngsnwvnets kontrol

frem til tidspunktet for udstykningen ‘af en parcel
der ﬁnskes bebygget med en af § 22 omfatteb byg-

. ning.

Naegter fredmngsnaevnet at glve tlll&delse, og
falder ejendommen derved i verdi, tilkommer der
ejeren erstatning for veerdinedgangen. '
En bestemmelse svarende til § 22 er ikke med-
taget i det af Naturfredningskommissionen udar-

' bejdede udkast til ny naturfredningslov og er heller
 ikke optaget i det af ministeren for kulturelle anlig-
gender for folketinget fremsatte loviorslag.

Tfolge ‘motiverne il § 22 (Folketingstidende
1960-61, A, sp. 1148 og 1150) skulle bestemmelsen

_ikke alene tilgodese fredningsmeessige interesser i
" sneevrere forstand, men tjene en almindelig bebyg-
" gelsesregulering pd det &bne land. Bestemmelsen:



