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absolut forbud mod visse nærmere angivne oplag. 
I stk. 1, 3. punktum, foreslås, at alle former for 
næringsbrug skal kunne forbydes af en landvæsens- 
kommission. I nærværende lovforslag foreslås det, 
at en sådan mere, bøjelig regel, hvorefter forholdene 
kan tolereres, men kun med en nærmere ,angivøh 
tilladelse, kommer til at omfatte både oplag og 
næringsbrug. Man lægger herved vægt på, at også 
oplag er; svære at afgrænse nøjagtigt, og at det 
muligt i .visse tilfælde kan være forsvarligt at god- 
kende dem under: forudsætning af sikkerhedsforan- 
staltninger, som da bør kontrolleres af en tilladelses- 
myndighed. Efter forslaget omfatter bestemmelsen 
dels erhvervsvirksomheder, institutioner, camping- 
pladser og ligiiende, dels oplag af latrin, animalsk 
gødning, .dagrenovation, gamle klude og ben, 
affald fra slagterier, giftige stoffer og lignende. 
Erhvervsvirksomheder må forstås i vid forstand som 
omfattende alt andet end normal beboelse, således 
også landbrug, og uanset om de kræver byggefor- 
andringer eller ej. Man har bestræbt sig for at gøre 
dé tilladelsesregler, som gives for de pågældende 
forhold, meget, lidt tyngende. Der skal rettes 
henvendelse til vandforsyningen, som kan meddele 
tilladelse med embedslægens tilslutning. Kun hvis 
der ikke herved opnås en for grundejeren tilfreds- 
stillende ordning, behøver sagen at gå til en land- 
væserisret, hvorved vándforsyningen har pligt til 
at indbringe sagen for retten. Vil grundejeren ikke 
søge tilladelse, må vandforsyningen I på egen hånd 
kunne indbringe spørgsmålet for kommissionen; da 
det vil dreje sig om eri begrænset sag, som skal 
betales af vandforsyningen, har man ikke ment det 
nødvendigt at optage en udtrykkelig bestemmelse 
herom, således som det er sket i forslagets § 13, 
stk. 3. ' 홢= 

Det er et spørgsmål, om grundejerne bør have 
erstatning for det indgreb i deres fremtidige råden, 
som reglerne i stk. 2 medfører. I S 44 er der givet 
mulighed for at lade vandforsyningen betale 
erstatning for de bånd, der lægges på grundejernes 
fremtidige muligheder for spildevandsafledning 
til vandløb, og i ,§ 42 er, der givet en tilsvarende 
mulighed med hensyn til andre rådighedsindskrænk- 
ninger, jfr. bemærkningerne; til § 42; I øvrigt 
gives der i sådanne interessekonflikter ofte kun 
erstatning for indgreb i allerede bestående for- 
hold, jfr. § 19 og bemærkningerne hertil. Efter 
1857-loven gives ikke erstatning for den rådigheds- 
indskrænkning med hensyn til oplag og nærings- 
brug, som loven pålægger, og efter indenrigsmini- 
steriets, opfattelse har de bånd j som lægges på den 
fremtidige rådighed over en ejendom i medfør 
if stk. 홢 2, en sådan lighed med andre bånd, - som lov- 

givningen uden erstatning lægger på bebyggelses- 
ret, jfr. særlig bekendtgørelse nr. 194 af 16. 
juni 1961 af lov om naturfredning § 25, stk. 4, 
at der ikke bør være adgang til at pålægge vand- 
forsyningen erstatning for de nævnte rådigheds- 
indskrænkninger. Er der derimod tale om indgreb 
i forhold, som findes i beskyttelsesområdet ved 
områdets etablering, skal vandforsyningen betale 
erstatning. Dette stemmer med §, 2 i lov rir. 60 af 
24. april, 1896 og med KF § 22, stk. 4. Erstatningen 
kan dog nedsættes eller bortfalde, hvis forholdet 
ikke har været lovligt, hensigtsmæssigt eller forsvar- 
ligt, men nedsættelse behøver ikke at ske 1홢홢 f. eks. 
kan der være tale om at give erstatning med 
hensyn til en . bygning, hvortil der ikke er søgt 
den nødvendige tilladelse fra bygningsmyndighe- 
den, hvis bygningen i øvrigt er anvendelig og for- 
svarlig, og byggetilladelse ville være blevet givet, 
hvis den var søgt. 

Stk. 3 giver regler om sivebrønde, samlebrønde 
i beskyttelsesområdet. Bestemmelsen svarer 

til § 41 om tilsvarende forhold i beskyttelsesområdet 
omkring et grundvandsanlæg. 

Stk. 4 bygger på. KF § 20, stk. 2, sammenholdt 
med, nærværende] or slags § 41, stk. 2. 

Stk. 5 svarer til forslagets § 41, stk, 4. 
Om opretholdelse af 1857-lovens regler for de 

anlæg, der allerede omfattes af disse regler, henvises 
til bemærkningerne til § 44. 

/ Til ß 46. \ 
Efter §§ 6 og 7 i lov nr. 66 af 23. marts 1965 om 

ferskváridsfiskeri tilkommer fiskeriretten som hoved- 
regel bredejerne; de vil i almindelighed kunne for- 
lange andres fìàkeriret afløst, og fiskeriretten kan, 
når den først ligger hos bredejerne, i reglen ikke for 
længere tid skilles fra bredejendomsretten igen. Et 
vist fiskeri på vande, der går til vandforsyning, vil 
antagelig ikke skade vandforsyningen, men det er 
vigtigt, at der kan gøres de begrænsninger i fiskeriet, 
som måtte vise sig nødvendige, herunder forbud 
mod motorbådsnskeri, der kan afsætte benzin i van 
det. Muligt bør fiskeriretten i det hele overlades til 
vandforsyningen, der så til enhver tid kan afgøre, ; 
på hvilke betingelser den vil tillade fiskeri. I et 
vist omfang vil fiskeriretten: allerede efter fersk- 
vandsfiskerilovens regler gå til vandforsyningen, 
nemlig hvis vandforsyningen er eneste bredejer, 
hvad den formentlig ofte vil være. 

Det foreslås i § 46, der er ny, at landvæsens- 
retten skal kunne begrænse eller udelukke fiske- 
riretten på overfladevand, der benyttes af offentlige 
vandforsyningsanlæg, eventuelt således ät den over- 
lades til vandforsyningen. Der må i sådanne tilfælde 


