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T forhold hertil er der i loviorslaget foretaget den
#ndring, at alvorlige sjelelige forstyrrelser af anden
art end sindssygdom. eller &ndssvaghed. ikke vil
veere $il hinder for mdgaelse af mgteskab, Efter. de
geldende regler er det i praksis: sjeldent, at per-
soner, der lider af sddanne forstyrrelser (visse epi-

lepsﬂedsagende og psykopatiske karakterforandrin- |

ger), spger om tilladelse til at indgh agteskab, og
ansggningerne bliver i reglen imgdekommet. Ogsd
i de tilsvarende bestemmelser i de norske og sven-
. ske forslag er disse persongrupper udeladt.

Ved udarbejdelsen af lovforslaget' har man over-
vejet, om det ville veere muhgt at begrense bestem-

melsen til at omfatte kun visse grader af éndssvag- )

hed, saledes at lettere andssva,ge kunne mdga eegte-

gkab uden tilladelse. :
En i justitsministeriet foretaget undersggelse af

praksis efter segheskabslovens § 10 viser imidlertid,

ab ansggninger fra lettere dndssvage om egteskabs-

tilladelse er afsliet i et 1kke ubetydehgt antal til-
faelde, og at der i disse sager har vaeret s at’ s1ge
fuldstzendlg emghed mellem. andssvatreforsorgs-
institutionerne, retslaegeradet og mmlsteme’o o, at
det pd baggrund af oplysmngeme o’ anspgernes
~ eller en af disses personhge forhold ikke ville vaere

_forsvarligh at meddelo tilladelse. P& baggrund heraf
" har man fundet det rigtigst fortsat at lade bestem-
melsen omfatte alle dndssvage. '

J ustitsministeriet kan imidlertid tﬂtraede, at der
som’ papeget ‘af Statens andssvageforsorg i en ud-
talelse om gteskabsudvalgets betaenkmng savnes
. tilstraekkelig viden om de problemer, der er forbun-
det med andssvages indgdelse af segteskab. Under
hensyn hertil -agter man .i samarbejde med bl a.
Statens andsvageforsorg at soge iveerksat en un-
derspgelse til belysning af, i hvilket. omfa.ng de sociale

og eugeniske hensyn, der ligger til grund for sgte- .

gkabslovens - § . 10 ‘og -administrationen -af denne
bestemmelse, kan begrunde, at bestemmelsen"pé
leengere sigh opretholdes efter den udvikling, der er
gket med hensyn til behandlingen af de andssvage
og -deres-stilling i samfundet. :

" Bestemmelsen i udkastets § 10, stk 2, hvorefter '

tilladelse til indgéelse af aegteska,b kan betinges af,

at den pagmldende underkaster sig sterilisation, er.

ikke medtaget i forslaget, idet -der kan rejses tvivl
om, hvorvidt bestemmelsen, der blev-indfert i 1938,
er i fuld overensstemmelse med deb frivilligheds-
princip, som har fundet udtryk i lov nr. 234 af
3. juni 1967 om sterilisation og kastration. - '

. Det m4 dog fremhzves, at man efter. justitsmini-
steriets. opfattelse ved behandlingen af. ansggninger
om sgteskabstilladelse fortsat ma legge. betiydelig

veegt pa, om der er udsigt til, ab: aegtefae]]erne vilfa |

F t. 1. om aegteska.bs mduaelse og oplgsnmg
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‘bgrn eller ej, ]fr betaenknmgen 8. 146-48. Man. vil

derfor soge genniemfort en -ordning, hvorefter der,

nir afslag er begrundet i manglende sterﬂmatmn,

ydes de pigzldende vejledning om muligheden: for
opnaelse af tilladelse #il sterilisation og om. udsigten

#il, -at afgorelsen af sporgsmalet. om esegteskabstil- ‘
la,deylsexk:m‘ sndres, safremt sterilisation’ foretages. ’
Ensidan vejledning vil kunne ydes-enten af-dnds- -
svageforsorgen eller vedkommende ‘overlsege;- eller -
— hvis andrageren’ ikke -er -under forsorg eller
undergivet behandling pé en institution eller under :

tllsyn af en’ mstltutlon — af mgdreh]zelpen

i § 11

- Bestemmelsen sv&rer il udkastets § 12. Herom
,‘henv1ses til betaenknmgen S, 36 37.

. § 1. :
" “Bestemmelsen svarer il udkastets § 13 Herom '
henv1ses tll be’oaenkmngen s. 37~38 :

; Til § 13. '
Bestemmelsen gvarer til udkastets § 14 Herom

: henwses $il betaenknmgen 8. 38

: 7l § I4. : o
_ Bestemmelsen svarer til udkastets § 15 stk 1
Herom ‘henvises til beteenkningen s. 38..
‘ I forslaget medtages ikke - bestemmelsen i, ud-
kastets § 15, stk. 2, hvorefter den, hvis aegteskab er
oplrast ved dom, ikke mé indgs nyt. mgteskab,: for

ankefristen er udlgbet, medmindre - den. tidligere

sgtefmlle. giver afkald pé anke. Som anfyz;rt i be-
teenkningen s. 88 kan udtrykkelig. bestemmelse

‘herom ikke anses for pakrevet. Hertil kommer,

at det efter forslagets § 16, er overladt til justits-
ministeren at bestemme, hvilke bevmhgheder en
part skal preestere for ab godbgere eb tidligere egte-
skabs opher, saledes at-der med hjemmel i denne

bestemmelse vil kunne. fastsaettesv regler svarende til
udkastets §15, stk 2. . .

i Tzl § 15
Denne bestemmelse svarer til udkastets § 16

"stks 8. Der henvises til beteenkningen s. 43- 44_
. Man har dog ‘fundet det rigtigst i bestemmelsen
udtrykkeligh at angive, at. erkleeringen skal om-

fatte ogsd bern, der er i-vente, samt a.doptlvbrarn

Bestemmelsen er ogsd i evrigh segh formulerét i
overensstemmelse med. de. tilsvarende _norske og
svenske bestemmelser. Endvidere: har man fundet

- det-hensigtsmeessigt at placere : bestemmelsen - i
kapitlet om =gteskabsbetingelserne. T



