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[Per Hakkerup.]
handelsforholdet mellem Danmark og DDR,
og da vi ikke accepterer, at oprettelsen af
et dansk handelskammer under den form,
man nu matte velge, er udtryk for hverken
de jure eller de facto anerkendelse af DDR,

sd ligger der heller ikke her noget principielt:

nyt standpunkt fra socialdemokratiets side.

Med hensyn til det sidste afsnit har vi,

kort tid efter at kontrohadspasordmngen

blev gennemfert, taget fat pa:spergsmalet

om hensigtsmewssigheden af "denne ord-
ning. Vi har gennem en stadig- bestreebelse
féet den: reduceret og vi har gennem vore
~ forhandlinger rejst kravet om kontrolrads—
passenes - totale: afskaffelse, som: Vi fandt
var rigtig. :

Der er derfor ikke tale om, at der i dlsse
5 punkter ligger noget nyt. Jeg kan kon-
~ statere, at de er i overensstemmelse med
socialdemokratiets politik, som' den er ble-
vet udformet lobende. Socialdemokratiet kan

roligt veere bekendt at fastholde hovedlin-

jerne i sin udenrigs- og forsvarspolitik; der
er ikke tale om noget skift, men- afstem-
ningen vil méske vise, ab der er tale om et
sklft i.de mdlkales pohtlk

Hermed sluttede forhandhngen

Formanden Der stemmes forst over det
af hr. Per Helkerup stillede sendringsfor-
slag til forslag om motlveret dagsorden af
hr Poul Schluter ‘

Endrmgsforslaget af Per Haakkemp (se'

sp.. 1308) #il forslag om motiveret dagsorden a]‘
Poul Schliiter (se sp. 1272) .

)‘oﬂcastedes med_ 91 stemmer mod 67

Forslaget om inotiveret dagsm den af Poul
Schliiter (se sp. 1272) =
'vedtoges med 91 stemmiér mod 2 65 med-
lemmer tllkendegav at de hverken stemte
for eller’ imod. : '

. Hermed bortfaldt det af Poul Dam stll-
~ lede forslag om motiveret: dagsorden (se sp.
1197) og det af Kjer Rasmussen stillede
forslag om motlveret dagsorden (se sp 1215)

Helmed sluttede f01es1mrorslerne

81/, 68: Foresporgsel til ﬁdénrigsminjsteren;m. 1l ’ministre.
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Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandlmg af forslag til folketmgs«
beshltnmg vedrorende Danmarks . forhold - til
Den nordatl(mtzske katat [af Gert Petersen
m. ﬂ]

(Forslaget til folketlngsbes]utmng (

| III) findes i tlllaeg A. sp. 223 fremsaettelsen ,

i-tidenden sp- 98)

Udenrlgsmlmsteren ( Poul H artlmg )o Det-
te forslag er ganske ﬁ]ensynhgt et rent
paradeforslag, P4 den givne foranlednmg
vil-jeg gerne henlede opméerksomheden pa,

_at-regeringen har nedsat et udvalg, som har
- til opgave at undersoge alle sider af spergs-
-malet om Danmarks fremtidige sikkerheds-

politik. En undersogelse er -altsd sat 1
gang, og som jeg tidligere — i gr altsd —
har sagt, vil det forste resultat af arbe}det
i dette udvalg formen’chg foreligge i lobet
af foraret 1969 i form af en forelobig beret-
ning. P4 denne: baggrund ‘og idet jeg i
ovrigh kan henvise til mine bemsrkninger -
under den netop afsluttede debat om Dan-
marks politik i forhold til' NATO, mi jeg
udtale, at regeringen ikke finder, at der er
noget grundlag for det fremsatte forslag

Ordfqreren for forslagsstlllerne ( Gert Pe-

,temm ): Jeg tror- ikke, at der pi dette

tidspunkt, selv om folketmget er en flit-
er. ‘nogen grund til ab
tage en storre debat om forslaget, som jo i
vid udstreekning er blevet behandlet under
den forudgéende. debat. Jeg er godt klar

- over, at regeringen og regermgspartleme :

ikke ser med helt milde sjne p& det."
Til den bersrkning, som udenngsmlm-
steren netop kom med, vil jeg sige, at under

‘alle omsteendigheder kunne en gennemforelse

af dette beslutningsforslag betyde-en parla-
mentarisk kontrol med og indsigt i det ud-
valgsarbejde, som geres efter ganske be-
stemte retningslinjer og med visse frister,
som det kunne have interesse for alle parter
trot jeg; at f& overholdt. -

Jeg skal ikke udbrede mig yderhgere om
sagen pé nuverende tidspunkt, men blot pd
mit partis ‘vegne anbefale. forslaget og an-
befale, at man sender det i et udvalg, hvor
der under alle omstsendlgheder vil veere lej-

“lighed #il at se neermere pa detaljerne i det;

s er det jo muhgt at vi ved en senere be—



