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[I‘mansmmlsteren 1
mdfgrere for de bemaerknmgel de1 er faldet
i dag, hvoraf jeg forstar, at der er et flertal,
som stdr bag vort forslag, og som ikke. kan
stemme for de aendungsfmslag, der er: stlllet
af et mindretal.

Som: jeg allerede sagde ved sagens farste
behandling, betragter jeg dette som en lille
praktisk -eendring .af loven om seerlig: ind-
komstskat og som noget, der ikke kan- give
anledning -til en:reekke principielle betragt-
ninger om den seerlige. indkomstskat 1 almin-
delighed, : og- hvorvidt : dens principper er
rigtige eller forkerte. Det drejer sig her om
de mennesker, som ikke genanskaffer efter
en .ekspropriation -eller- en brandskade, og
som derfor skulle betale swrlig indkomstskat
af - erstatnings: eller - forsikringssummen.
Det er altsd en undtagelse fra den undtagelse,
der er blevet indsat i lovgivningen, hvor-
efter erstathingssummer, hvad enten det er
branderstatningssummer, éller .det er'eks-
propriationserstatningssummer, - er fritaget

for serlig indkomstskat, safremt de anven~

des til retablering, til': genanskaﬁ'else Mig
forekommer det, at'dette at undlade at se
pé, om: der finder retablering sted, er langt
mere praktisk  ved vfowaltningen'. af denne
lovgivning. Det er meget fa, der:ikke gen-
~anskaffer, men de situationer; hvor man ikke
genanskaffer, kan skyldes alder og andet,
og'jeg kan ikke se, det skal veere afgerende
for en beskatning, om man bruger de penge,
man far gennem en: brandforsikring- eller
‘som ekspropriationserstatning, til det ene
eller til det andet formal, £. eks. til opgivelse
af sit erhverv. pa grund af alder. Jeg mener,
det er en ganske irrelevant faktor, der i-sin
tid blev fort'ind i loven om seerlig indkomst-
.skat, og jeg mener - derfor, at dennelille
praktiske eendring af lovgivningen ikke skal
give anledning — i-hvert fald for mig — til
principielle betragtninger om den" serlige
indkomstskat. Jeg ved, -at .vi tidligt efter
arsskiftet vil fa le]hghed til at drefte jord-

skatter og afgifter ved salg af jord i sterre |

og dermed i-mere prineipiel sammenheeng. '
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Egon Jensen: Finansministeren finder, at
det, han foreslar, er mindre. vaesenthgt og
mere praktisk; ja, hvis det var en almindelig
tendens, "at ndr noget er sviert at admini-
strere, gor man det bare skattefrit, s& er det
selviolgelig let; men. jeg vil gerne stille det
direkte- spm‘gsmal til finansministeren, om
det er sidan, at finansministeren har planel
om yderhgele ®ndringer af lovgivningen om
indkomstskat. - Jeg forstod, at man. bare
onsker at fa dette her vsek, men : finans:
ministeren kom med en bemeerkning om, at
vi.under- de videre forhandlinger kunne
drefte spergsmalene om beskatning af fast
ejendom; derfor stiller jeg spergsmalet: har -
man til hensigt at stille forslag-om yde111gere
udhulmg af denne beskatmng?

I‘mansmmlstoren ( Poul M alleo ): H: Egon
Jensen kan nwppe vare ubekendt med, ab
regeringen .omgés med tanken om at ind-
fore en frigorelsesafgift' for jord, der overgir
fra yderzoneomréder til inderzoneomréider,
og 1forbindelse med fnggrelsesafglften bliver
der lejlighed, mener jeg, til at drefte jord-
beskatningen 1i- almlndehghed af de’ sam-
fundsska,bte Vaerdler i saerdeleshed

: Hermed sluttede fmhandlmgen :

| A]ndungsfmslag nr. 1

forkastedes med 88 stemmer mod 64; 1 med-
lem tilkendegav, at han hverken’ stemte for
eller 1mod

.Endringsfdrsléigene nr. 2 og 3 betfégtedes
som

bortfaldet efter fmkastelsen a,f aendnngsfor—
slag nr:. 1.. : :

§ § 1 og 2 og lovforslagets over gtmg bl trcdye
behandling . . _

vedtoges uden afstemmng

I‘ormanden' J eg foreslal, at; 1ovf01slaget ‘
gir direkte til tredje ‘behandling uden for-



