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[Par Hakkerup.]

gerne sporge udenngsmlmsteren — om’ han”

agber i sin tale i FN at give udtryk for en
sédan henstilling. Hvis regeringen skulle

- veore 88 hensynsfuld — hvis jeg mé bruge”

det udtryk — ikke med navn at ville nsevne
" de regeringer, det drejer sig om, saledes som
det jo ellers har veeret diskuteret, s vil jeg
i:hvert fald henstille, og s& vil vi: henstille,
~ at ministeren nevner -dem :i-den.form, at
detg er de lande, der leverer viben til Biafra;
s& vil de fleste, der.er til stede pa general-
forsamlingen; nok vere Ilar- over, hv1lke
lande det drejer sig om. . .~
‘84.vil jeg gerne gore et par enkelte be-
maerknm_ger om dern. gkonomiske ;politik og
- derunder. seerlig beskeeftigelsen; - Ogsa. dér
synes jeg man- kunne merke en vis forskel
i den-méde, hvorpd regeringspartierne: be-
“ handlede beskeftigelsessporgsmalet. Medens
statsministeren ‘og det radikale venstre klart
og tydeligh gav udtryk for en beklagelse
over,- at arbe]slﬂsheden var af den hejde,
~den var; fik vi nogle lidt mere, skal vi sige
runde bemaerknmger fra- det - konservative
folkeparti, og fra venstre fik vi, hvad jeg
ville kalde et ikke alt.for fikst forseg pa at
give udtryk for, at denne arbejdsloshed var
jo - steerkt: nedadgaende Hr. Henry  Chri-
stensen naevnede—og det var tal, der aben-
bart var s& interessante, at de blev mang-
foldlgg]ort igennem TV i aftes — at man
kunne jo se, hvordan vi var pé den rigtige
- vej, hvordan tendensen var den rigtige, for
i januar méned var arbejdslesheden 30.000
mand sterre, end den var i januar 1967, og
nu i september méned var den kun 10. 000
mand storre, end den var i september 1967.
Og sa siger hr. Henry Christensen endda, at
man skal: naturligvis tage hensyn. til: de
swsonmeessige forskydninger.
han bare, da han n@vnede de 30.000 og de
10.000. Hr. Henry Christensen ved jo godt,

at ‘det er at stikle dansk offentlighed blar:
1 gjnene. Der er jo ikke tale om, at der er

sket “en tendens, hvor: ekstrastigningen i
arbe]dslgshed er-faldet fra 30.000 til 10.000.
Det ville jo indebere, at hr. Henry Christen-
sen ville give os en garanti for, at; arbejds-
~ losheden ikke stiger til- maske i ‘januar
méaned neeste ar at. veere igen 30. 000 storre,

end. den var i januar: 1967 Og mangt og

meget tyder. desvaene pa at r1s1koen fore—
hgger - , , .
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. 84& vil jeg sige til statsministeren, som jo

" ogsd bererte disse spergsmél, og som citerede
flittigt fra det ekonomiske rids formand-
- skabs betenkning, at jeg synes, statsmini-
steren, som, jeg havde naer sagt sin sdvane

tro, hevede den moralske pegefinger over
for os andre, skulle have haft mod nok —
for det erjo:det, det drejer sig-om her, har
jeg forstiet — til at.erkende med formand-
skabet; at nar arbejdslesheden steg’ fra
sommeren 1967 og fremefter, skyldtes det
et forudgdende tilbageslag'i den inteérnatio-
nale konj unktur, hvor v1rkn1ngerne normalt
melder: sig noget. senere i Danmark. Da
konjunkturerne vendte, - skete der’ ikke- et
fald i den danske arbejdsloshed i 1968, og

“det heenger ikke sammen ‘med; at der var
- vanskeligheder. i afsstningen af vor indu-
 strieksport, tveertimod, men det - haenger
-sammien med den forbrugsbegraensende pol1~‘

tik, som regeringen havde gennemfort. -

Det ‘ville have veret rimeligt at gwe
denne forklaring,:for regeringen har jo selv
villet: den politik. - Det. er. altsd -ikke en
udefra kommende arbe]dslashed wi lar 4
dag, det er en arbejdsleshed; der er be-
grundet 1 den politik, ‘regeringen har fort.
Det kan man lese som de- sakaldte. vis-

. meends vurdermg, og det er en vurdering,

jeg er enig i. Og hvorfor er det 54 et resultat
af regeringens. politik? Jo, det er: det, fordi
man gennemforte det, man. har Kkaldt den
stramme . ﬁnanspohtlk efter “at -man var
kommet til magten., efter valget. = .

Nu er der jo sket lidt med hensyn til den,
og dér.vil jeg gerne sige til finansministeren,
at jeg forstar i.og for sig hans bekymrede

angigt, men-jeg er da. glad for atise, at

han en-gang imellem kan ligesom: vende
tilbage til den glade, mintre tilverelse: fra

dengang han var i-opposition. Han har i

hvert fald efter-at have redeg]ort for sagen
i finansudvalget udtalt sig pa en made, som
jeg synes var ganske charmerende. Han

‘talte om, at nu er kasseoverskuddet jo

forvandlet til. et kasseunderskud, -og det

" betyder, -at. vi nu-ferer den polltlk .som.

formandskabet vil- have, og -nemsten med
fryd i stemmen meddeler finansministeren,
at nu giver vi skam flere penge ud, end vi

far ind. i statskassen... Det er selvf@lgehg;

meget rart og hyggeligt, men hvad er det
for en gennemtenkt politik, der ligger bag-
ved?: Forudsd finansministeren det “da vi



