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[Ih Thyregod.] , : '
var: ‘hvad var ren efterbevﬂhng? Det var
uklart under debatten, og. det" er altsa sta-
dlg uklart )
. Endelig har. hr. Aksel Larsen henv1st tll
hr.. Kaj Andresens udtalelser i forbindelse
med seruminstituttet, og herom vil jeg gerne
gige,: at denne :debat” om: Seruminsbituttet
jo. ogsa vedrerte en ny bevilling .pé, et helt
- nyt omrade, hvor det kunne veere naturligt
at tage spargsmalet frem i folketinget. . .

+Det, afgerende i den praksis, man har
fulgt synes. sdledes at veere, at man. har
- godkendt, at ﬁnansudvalget “kan .meddele
tilladelse: til -bevillinger i og.for sig uanset
storrelsen af disse, bevillinger. Vi har set det
~.gentagne gange, det er:bdde sma og det ex
store -bevillinger, der,er passeret ps-.denne
made.uden kritik fra:nogen side. Det; hvor-
-om diskussionen har giet tidligere,. er, hvor
der bliver tale om et helt nyt omrdde, hvor
der skal foretages betydelige anlegsudgifter
eller . betydelige investeringer. Det, var. til-
feeldet, i 1958, hvor der var tale om de viden-

skabelige institutter, det. var tilfzldet med -

den, udtalelse fra 1962 af hr. Kaj: Andresen,
som blev. citeret, og hvor det drejede sig
om seruminstibutbet. Det.synés( séledes. at
veere denne linje, som gir mellem de tilfzel-
de, hvor bevilling rent praktisk soges, og.dem;
' hvor sédan bevilling undlades, men sporgs-
mélet foreleegges for folketmget -Men. .for-
fatningsretligh set er der intet i vejen for, at
man i alle disse tilfeelde kan anvende grund-

lovens § 46, med den tilfgjelse, som. er indfort

~ved den swdvaneret, der her foreligger.

-Jeg ma derfor fastholde vedrorende det
grundlovsmessige; at regeringen i denne sag
har handlet .i' fuld overensstemmelse :med
grundlovens - § 46_0g‘ den: sedvaneret, .som
har udviklet sig p& dette omrade. Det stem-

mer med: den hidtidige praksis, hvorps en -

reekke eksempler allerede-er nwmvnt,.og: deb
stemrer -ogsd- med de- udtalelser;: som' er
fremsat i folketinget bl.:a. i f01b1ndelse med
forslaget til grundlovsrevisionen i 1939.. .
- Bevillingen er fuldt ud rimelig, det sporgs-
mal har allerede -veeret navnt. Der er fore-
" lagt: folketingets finansudvalg oplysning .om
baggrunden — jeg henviser her til landbrugs-
ministerens redegorelse. vedrgrende - dette
sporgsmal’ — og. sagen skulle for s& vidt
ligge klar vedrerende: den bevilling, der:her

er tale om. Jeg skal dog — pa samme méde
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| som ordfereren for det konservatlve parti,
hr. Jorgen Jensen.— ikke afvise at deltage
1 en droftelse af: spﬁrgsmalet om fremtldlg

pmkms Pé dette omrade

Grethe Phlllp Statsmlmsteren gav klart

- udtryk for, at-han anser.det for vaerende
' 1~overensstemmelse med- grundlovens. § 46,
- stk. 2, saledes som' paragraffen er: sndret
- ved . retsseedvane ab finansudvalget kan: be-
o myndlge en minister til at afholde el udglft
' pa forventet efterbevﬂhng ol

Spergsmaélet om: ﬁnansudvalgets kompe-

~tence .har veéret- genstand for omfattende

droftelser. getinern &rene. Men leeser ‘man
vore . statsretsprofessorers ', behandling: af
spmgsmalet far man. det’ 1ndtryk .at der.er

‘ emghed om, at finansudvalget uden begrens-
ninger: toed hensyn til bevillingens storrelse . -

eller presserende karakter kan give samtykke
til atholdelse af en:udgift pa forventet efter-
bevilling: Ogsé jeg har heeftet 'mig seerligt .
ved: det responsum, professor Max Serensen,
afgav. ‘til. statsministeriet den 20.: april -
1963, og som. er:optrykt som. bilag 18 il .
betaenknin‘gen over-den. af statsrévisorerne
afgivne :betwnkning over statsregnskabet -
for finansdret 1960-61. Han -siger her ud-
trykkeligt, -som .det kan lmses i Folketings-
tidende 1962-63, tillieg B. sp. 1042 og 1043,
at losningen : af ‘nye opgaver nu- uden be-
villingsmeessig. ‘hindring af nogen art: kan
tages opmed finansudvalgets samtykke, selv

-om enafventning af ordinwer bevilling pa
v'ﬁnansloven ville veere ‘praktisk mulig. Han,

tilfpjer - jeg skal najes med et kort citat — =
-, Endvidere ligger det i forholdets natur,
‘at- kravet ‘om;at udgiften skulle- vere
et rimeligt- og' naturligt: led i::fornuftig
. statsforvaltning, ikke kan:: fastholdes.
- Finansudvalget -kan" godkende .en. udgift
- il selv: et nok s&:-usedvanligt formal:
. Bammenfatteiide kan det. sdledes sigés, at
en ikke-bevilget udgift altid kan:afholdes;
+: har ﬁnansudvalget hax: glvet sit: samtykke
cedertil¥ o o
rvProfessor Max Sﬂrensen gentager nogle
af disse betragtninger i sin bog:,,Noter. t1l
statsforfatningsretten, finansloven.. 1966/,
idet han her skriver, athenvendelse til ﬁnans-
udvalget’ med ‘anmodning om'tilslutning
til en bestemt udgifts atholdelse pa forventet
efterbevilling i sin-opiindelige. skikkelse kun
tog sigte pa uforudsete og patreengende ud-



