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[Handelsmimstsran 1 '
er udarbejdet og wvil bhve fremsat her i
tinget efter naes’ﬁe statsrdd., :

Hermed sluttede spﬂrgsmalet og spyz;rge—
tiden var dermed til ende.

- Den naeste sag pa dagsordenen var:

Anden bekcmdlmg af forslag til lov om an-
dring af lov om mdkomstbeskatmng af akme-
selskaber m. v.

(I‘m'ste behandling af loviorslaget (nr 18)
findes i tidenden sp. 431).

. Der var ikke stillet wndringsforslag.

L‘ovforslagets paragraffer og spgrgsmalét

om dets overgang til tredje behandlmg‘

sattes til forhandling under ét.

Ingen bad « om ordet.

Lovforslagets §§ 1og?2 og dets ove¢gang #l

~ tredje behandling
vedtoges uden afstemning. -

Den neeste sag pd dagsordenen var:

- Forste behandling af ' forslag 5l lov om @n-
dring af lov om veterincerveesenet samt om ud-
-ovelse af dyrlogegerning.

 (Loviorslaget (nr. 28) findes i tilleg A.
sp. 231, fremseettelsen i tidenden sp. 107).

 Loviorslaget sattes til.forhan&liﬁg. |

Chr. Thomsen: Da det kun drejer sig om
udsewttelse af revisionen af loven, har jeg
ikke mange bemsrkninger at knytte hertil.
~ Der har ganske vist vaeret roster fra veteri-
nermyndighederne om - visse @ndringer 1
loven, men jeg tror, det er rigtigt, at man
har en lidt leengere vurderingsperiode af den
nugeeldende 10v og derfor-kan jeg tﬂtreede
at man udsaetter rev151onen v

Burgdorf: Da mit partis ordfﬂrer, hr. Niels
Ravn, ikke kan veere til stede, skal jeg pa
det konservative folkepartis vegne sige et

16/, 68: Spmgéméi til ministrene.
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par ord til det forslag om udskydelse af-
revisionén af loven, som her af landbrugs-
mlmsteren er fremsat.

" Hverken ‘ministeren, landbrugsorganisa~
tionerne eller Den danske Dyrlaegefowmng
har fundet tilstreekkelig anledning til pa
nuverende tidspunkt at fremswtte forslag
om eendringer, men foreslir, at loven op- .
tages til revision pa ny i 1972-73, og vi kan :
ga ind for samime synspunkt

Sﬁren Jensen Da der 1f@lge de forehg-
gende oplysninger ikke foreligger. erfarin-
ger, som kan negdvendiggere nogen swendring
af loven, kan jeg p& venstres vegne tilsige

lovforslaget en velvillig' behandling.. Men

eftersom denne lovgivning griber ind i en -
lang reekke andre love vedrerende de samme
problemer og ting, bl a. apotekerloven, vil
jeg finde det rigtigt at undelkaste 1ovfor~
slaget: en udvalgsbehandling. -

Loviorslaget vedrerer jo forholdet mellem
dyrleeger og landmeend, og der kan nok veere
et og andet iden relatlon, som. virker lidt
anstrengt, for ikke at sige lidt i. retnmg af
et monopol. Jeg mener,‘vi bor se pa de
ting, men i gvrigt kan jeg pd partiets vegne
tllslge lovforslaget en- velvillig behandhnu

- Brik. Hansen (Alborg amt): Jeg kan pa
det radikale venstres vegne i lighed med de
tidligere ordferere ‘anbefale lovforslaget.
Men jeg vil gerne gore den bemrkning,
nar det her drejer sig om en udswmttelse af
revisionen .af loven, at det s& gilder om,

at den tid, som nu indvindes ved, at revi-

sionen ‘udsettes, bliver anvendt til en’
nejere kulegra,vning‘af en-lang rekke pro-
blemer i forbindelse med dyrlegeloven.

Jeg vil ogsd gerne foje til, at der er vel
grund til at se pd hele speorgsmélet om

~uddannelgen af mellemteknikere. Der har

flere gange i folketinget ~veeret rejst det
spergsmal, hvordan det gir med uddannel-

-sen af mellemteknikere til stotte for deb

veterineere arbejde — det kan vere inden
for slagteri- og maslkekontrol osv. — og jeg

vil da gerne benytte lejligheden her til at

sperge den hgjterede landbrugsmlmstel,
om ministeren har gjort sig tanker. om at
fremme netop uddannelsen af mellemtek-
nikere.

Men lovforslaget kan jeg pa mit partis
vegne anbefale.




