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det omfang der ikke herigennem opnés dwmkning for de udbe-
talte 1an, suppleres udlnsmidlerne med statsmidler.

Lén ydes til sivel almennyttige boligselskaber som til ny-
oprettede, selvejende institutioner pa betingelse af

a. ab byggeriet omfattes af en landsplan for boligbyggeri,

b. at selskabernes og de selvejende institutioners midler alene
mé anvendes til boligformél, og at der organiseres beboer-
demokrati,

c. at sivel grundpris, opferelsesomkostninger som kvalitet og
boligmilje ligger inden for nermere fastlagte rammer og le-
jen gores omkostningsbestemst,

I de bemsrkninger, der var knyttet til forslaget ved fremssaot-
telsen, gav forslagsstillerne folgende oplysninger om tanken med for-
slaget:

»Forslaget bygger pa den grundforudseetning, at boligproduktio-
nen er en samfundsopgave af si fundamental betydning, at staten m4
garantere dens lgsning i overensstemmelse med en landsomfattende

lan.
P Det har hidtil veret en hindring for byggesektorens udvikling, at
en rolig byggerytme ikke kunne piregnes, og at planlegning derfor
var umuliggjort. Modernisering af byggeprocessen er ikke sliet igen-
nem, medens prisfordyrende sedvaner er indfert, hver gang en plud-
selig byggeaktivitet har aflast et byggestop.

Der mé derfor udstedes en generel statslig garanti for det plan-
lagte byggeris finansiering, losrevet fra konjunkturpolitiske indgreb.

Finansieringsformerne har i sig selv veret omkostningsfors-
gende, uoverskuelige og lidet egnede til at tiltrekke privat opsparing.

Forslaget indebeerer 6t statslig 14n i hver byggesag med udbeta-
lingsmuligheder under opferelsen, s at man undgér den bankmss-
sige byggelénsadministration, tidkrevende laneanspgninger til tre-
fire forskellige reallansinstitutter og de tilsvarende vurderingsforret-
ninger. For det opsparende publikum indebzrer forslaget en attrak-
tiv anbringelsesform i statspapirer, hvor forskelle alene kan bests i
stykstorrelse og kurs, og hvor verdifasthed er garanteret.

Den private opsparing har i de senere &r vendt sig mod anbrin-
gelse i grundveerdier, fordi ensket om veerdifasthed har veeret frem-
herskende. Denne anvendelse af jorden som opsparingsobjekt har
medvirket til en samfundsmessigt uheldig stigning i jordpriserne til
skade for byggeri og planlegning. Det ms forventes, at vaerdifaste
obligationer vil medvirke til at afbade denne udvikling.

Reguleringen efter pristallet af ydelserne til obligationsejerne
modsvares af samtidige reguleringer af linydelserne og dermed af



