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sker ministerskifte eller regeringsskifte, nar der ikke ved disse skifter
kan antages at veere sket nogen sendring i den politik, som fares pa
dette omréde.

Spergsmilet om, hvorvidt der gennem efterretningstjenesternes
arbejde er sket nogen kraenkelse af de regler i lovgivningen, som til-
sigter at beskytte den enkelte borgers personlige rettigheder, har
veeret genstand for udvalgets indgdende undersggelse. I den offentlige
diskussion har dette spergsmail isser veeret rejst i relation til kommu-
nikationsknudepunktet i Kejsergade under forsvarets centralradio.

Den af folketingets ombudsmand den 19. marts 1970 afgivne
redeggrelse giver en beskrivelse af oprettelsen af denne virksomhed
og af de finansielle og ansvarsmessige problemer, som stod i forbin-
delse hermed. Udvalget kan til redegorelsen foje, at centralen pabe-
gyndte sin virksomhed den 1. juli 1965 efter en rakke dreftelser og
forberedelser gennem de foregiende ar, af det som af folketingets
ombudsmand fremhaevet ikke var en i princippet ny aktivitet, og at
virksomheden blev standset af forsvarsministeren i oktober 1969.
Forgvarsministeren har over for udvalget erkleret, at han ikke
kendte centralen i Kejsergade og dens funktion fer den offentlige
omtale af den, og at han ikke har enske om at sege en tilsvarende
virksomhed oprettet.

Det er klargjort gennem udvalgets underspgelser, at der ikke
gennem centralens virksomhed er sket eller har kunnet ske nogen
kreenkelse af nogen borgers personlige rettigheder, som er beskyttet i
lovgivningen, forst og fremmest grundlovens § 72. Udvalget har med
bistand af juridisk ekspertise undersegt rekkevidden af bestemmel-
sen i grundlovens § 72 med henblik pd, om denne bestemmelse ogsa
métte antages at yde beskyttelse til andre. Afggrelsen af dette
sporgsmél mé principielt vere et domstolsanliggende. Udvalget fin-
der grund til at fremheve, at grundlovens bestemmelser om friheds-
og menneskerettighederne er skabt for at tilgodese et behov for ind-
skreenkning af statsmagtens kompetence over for enkeltpersoner, som.
ellers i fuldt omfang ville veaere undergivet statens overhgjhed, og som
ikke har andre beskyttelsesmuligheder end dem, som lovgivningen og
danske domstole yder.

Uanset at sporgsmélet om rekkevidden af grundlovens § 72 ikke
kan anses at veere entydigt afklaret, er det udvalgets opfattelse, at de
foranstdende synspunkter har spillet en betydelig rolle i forbindelse
med kommunikationsknudepunktets oprettelse og virksomhed. Ud-
valget mener derfor, at det ikke kan fastslds, at der gennem kommu-
nikationsknudepunktets oprettelse og virksomhed er sket en kreen-
kelse af beskyttelsesreglerne i grundlovens § 72, som kan give grund-
lag for tiltalerejsning mod nogen minister eller tjenestemand. For s3
vidt angér tjenestemeendene, er der i denne forbindelse grund til p&
ny at fremhweve, at det mi antages, at deres handlinger ogsd for
denne specielle sags vedkommende har veeret dekket af den ansvar-



