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[Jsrgen Peder Hansen] :
fordring, som jeg tror et'dbenbar for o8 a,lle i
denne forbindelse, og det er, den voldsomme
konkurrence, som Hamborg’ havn’ paf@rer
os, og. som ikke mindst reekker langt op'i
J ylland og over til Fyn. Det er ikke bestridt
fra nogen side, at Hamborg i dag virker som
en meget’ kraf’olg magnet i forhold il mange
sider af ‘det danske samfundshv, og vi'er af
den overbevisning, at vi baor gore, hvad v1
kan; for at modvirke denné indflydelse. %"
Det er blevet hwvdet, at” det ei meget
sent, ‘man har henvendt sig fra bl a. Sam-

menslutnmgen af - Danske " Havne; - - Arhvs,

havneudvalg,. Redenforemngen og Provins-
handelskammeret m. v. Ogsd vi finder, ab
det er en henvendelse i allersidste gjeblik,
men ‘det kan dog ‘ilkke veere et argument for

“at se bort fra de indvendinger, der er frem- |

fort i udvalget. Man kan lade vastre at leegge
seerlig veogt pa- de fremforte synspunlter,

hvis'man mener, at de vejer for lidttil; men

" det kan ikke wveamre et argument, at de er
fremfart pa 6t for sent tidspunkt..

o Jeg vil gerne fastsld, at i socialdemokral -
"tiet neerer vi ikke onske om, ‘at der skulle -

tilsikres ‘hvert ‘eneste af vore 26 distrikts-
toldkamre sarlige - toldfaciliteter som felge

af, at vi-bibeholder' Kebenhavns Frihavn

med dens meget store mandskabsstyrke I

tillegsbeteenkningen’ understreger vi netop, :
at det. bor veere ‘en absolut undtagelse, og

vore tanker gar ikke nedvendigvis i retnmg

afen frihavn 1 provinsen, men tager s1gte pa '

mulighed for at oprette toldlagre. -

- Jeg vil gerne- papege, at vore sendrmgsfor- ;
slag ikke palegger finansministeren at op- -
rette’ toldlagre i bestemte byet. Det bor
naturligvis forst ske efter neje overve]else, ‘
og eventuelt bor det udformes som et forseg '

over en bestemt periode, f. eks. 5 eller 10 4r.

Men vi finder; at finansministeren bor have -
dennemulighed; for at vi kan undga at tille :

provinsen alt for ugunstigt efter-den 1: april

1971. Der kan' jo ikke engang blive' tale‘om -
en ligestilling af provinsen, hvis eendrings- -
forslagene skulle blive vedtaget, men “alene f
om at udligne en mindre del af de fordele,

~som toldloven ellers vil tillegge Kﬂbenhavns-
omradet efter den 1. april. . :
Vi beklager meget at vi ikke har kunnet

fa tllslutnmg til ‘vore synspunkter i udval- -
get. At vi ikke har stiet helt alene; skal

imidlertid neevies ved denne le]hghed og vi
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har i riit parti den tro, at:der vil veere med-
lemmer ogsé i andre partier, som vil give
stemme til Vore forslag L

Det er af stor betydnmg, at vi pa dette
vigtige. omrade har en::tiddsvarende. og
moderne indrettet: IOVgivning; som persona-
let kan arbejde rationelt efter, og som pas-
ser ind 1 erhvervslivets struktur. Men dette
synspunkt kan blot ikke std helt alene. Alle-
rede har ¥i en indbygget. skeevhed.- i toldlo-

“ven, som jeg nwvnede, derved at Keben-

havns Frihavn opretholdes,  og. nir man
klart fra alle sider erkender denne skavhed
— og det gor man jo — er deb:ikke blot
naerhggende -men. efter vor opfattelse helt
naturligh at sege at udligne skeevheden, selv
om det skulle sewtte en enkelt lille fregne pa,
det kenne system.

Jeg skal hermed” anbefa,le nget Cab
stemme for forslagene, s finansministeren
fir bemyndigelsen som. af os udformet. Han
skal sdmeend nok vise sig'i stand til at admi-
nistrere denne bemyndigelse; for ret beset er
toldloven jo en meget. omfattende bemyndi-
gelseslovgivning, .der giver udstrakte. befo-
jelser til finansministeren. Men det er méske
et synspunkt visse steder, ‘at ministeren ikke
vil veere i stand til' at patage sig dette an-
svar?

Hans K] %r: J eg kan lklxe anbefale tmget
at stemme’ for de af socialdermokratiet her
mellem anden og tredje behandling stillede
endringsforslag og skal motivere hvorfor.

Det er blevet klarlagt, ogsa gennem det,
br. Jorgen Peder Hansen har udtalt her i

dag, at den situation, der er opstiet, hvor

den enighed, der senest.blev udtrykt: ved
anden behandling her i. tinget; nu har fheb
en lille krglle, stammer fra den’ omstaendlg-
hed, at Kgbenhavns Frihavn bibeholdes. Ma
jeg erindre om, at allerede under lovforsla-
gets forste 1. behandling i ‘april méned blev
det gjort klart fra tingets talerstol, jeg tror
af hr. Helge von Rosen, ab bevarelsen af
Kgbenhavns Frihavn’ indebzerer en uheldlg
forskelshehandling i forhold til importerer i
provinsen. Hele denne problemstﬂhng er
meget udforligh omtalt i toldlovskommissio-
nens beteenkning og i bemaerkmngeme til
lovforslaget, og den har ogsé ' veeret: genstand
for en udferlig dreftelse i udvalget under

lovforslagets gennermgang.

Under 1ndtryk af den mdstlllmg, der er



