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. [Aksel Lagen] - -

ikke alene at dispensere for' visse erhvervs-

omrdder- eller. for ‘wisse vareomrider, men: | -
ogsé, som man siger det, for varer af seerlig |

karakter, og det vil egentlig sige, at der ikke
er nogen greenser for, hvor monopelmyndig-
hederne'kan dispensere. Jeg vil-ikke hermed

- ~ misteenkeliggore monopolmyndighederne og

sige,‘at de vil veere ivrige efter at give uri-
melige “dispensationer, - men: det -er- altsd
sadan, at faktisk: er-en vasentlig del af den

lovgivende virksomhed pa- dette’ omrade

herved overladt £l monopoltilsynet, idet

ningslinjer at arbejde efter.

folketinget ikke: giver! ganske preecise ret-

.84 er det en mangel ved: lovforsla;éef,.‘-a;ov

der ikke er noget avancestop: Jeg erkender,
_at det kan vere vanskeligt at have avance-

stoprog prisstop i samme lov, men der havde
jo 88 ikke' varet noget i vejen for, at -man: ‘

9/14°70: 2. beh. af £ %, I :om’ prisstop.

kunne have to love, om det var ngdvendigt. -

Jég tror; at-en:del af manglerne i s& hense-

~ ende var:blevet afbadet: hvis regeringspar- -

tierne hiavde kunnet tilslutte sig.de af social-

. demokratiet stillede wmndringsforslag, men-
~det har manjo.desveerre afvist. Jeg tror, det |

* ville-havye veeret en fordel bade for loven, for
befolkningen *og for regeringen, ‘om ‘Tege-

~ ringspartierne havde kunnet acceptere disse

sendringsforslag; dertilsigter til en vis grad
at fore avancestop ind iloven ved at sige, at

der skal tageshensyn ikke blot til eventuelle

* elementer, der kan give berettiget grund til

©_ prisstigning, ‘men ogsd til elementer, som

kan give berettiget grund til, at priser:skal
nedsattos: L e
- Det er- et tilbagegiende prisstop — jeg
‘skal vel vogte mig for at pastd, at det er en

" lov'med tilbagevirkende kraft — og dette i

forbindelse ‘med, at man har valgt en fuld-
kommen’ vilkérlighdato, den 22. september,
fra- hvilken prisstoppet -skal virke, ‘giver jo
en kolossal masse vanskeligheder;: urimelig-
heder og uretferdighéder over for erhvervs-
 grene og virksomheder; Her: vil jeg virkelig
henstille, -at man ‘leeser: henvendelserne fra

ter ministerens: besvarelser, og sd .vil jeg'i
~ gvrigt tillade ‘mig ‘at citere fra udvalgsbe-
teenkningens: begyndelse, hvor: der star fol-

gende: .

" erhvervsorganisstionerne igennem og stude- -

.+ ,Handelsministeren har over for udval-

~get oplyst, at tlanset:om monopoltilsynet
< ‘eller “anden prisfastsettende: myndighed

“en revolution her'i-dette land.
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har godkendt en prisforhgjelse, vil alene

priser, der har veeret. effektueret den.22.

september 1970 eller tidligere, veerelovlige

fra lovens ikrafttreden. ~ .. . 0~
Vi er blevet preesenteret for mange eks- .
empler pa, at virksomheder i god tid og.
med - tilsyneladende ‘god ' begrundelse har -
forberedt prisendringer eller prisforhajelser,
har sat hele apparatet i gang, og nu far-de
at-vide, at da man ikke var begyndt:at op- -
krseve disse nye priser den 22. september, s
er de ikke lovlige. Viver blevet praesenteret °
for tilfselde, hvor virksomheder: inden for
visse vareomrader har faet monopolmyndig-
hedernes tilladelse til eller: besked om at
forhgje deres priser fra en eller anden dato
kort efter-déen' 22. september. Det et sket.
efter langvarige forhandlinger og undersg- -
gelser, Jeg ser mig ikke'istand til at afgere,
om det var rimeligt at forhgje: disse priser:

- Jeg konstaterer “kun;-at’ man ‘havde "pris-
- myndighedernes tilladelse, og nu far man-at .-

vide, at uanset om-der.var blevet givet tilla-.

‘delse til at forhgje en pris den 30. septem-

ber, s& mé den ikle forhgjes, nar den forhs-
jede pris ikke opkravedes den-22. septem-
ber.-: e PRI L e 1"»‘?':-»
- Jeg formoder, at det ikke kan vere ander- .
ledes. Jeg formoder, at. handelsministeren
ikle kunne udarbejde sit loviorslag anderle-
des under de arbejdsvilkar, han fik, men det
medforer faktisk en hel del’ urimeligheder;,
som sikkert vil vekke meget stor misstem-
ning, og jeg vover ikke at tenke pa, hvad
der ville veere' sket; hvis den foregaende re-
gering i-de beromtbe 14 mineder varkommet
tned noget lignende. Jeg er bange for,at det
g4 ikke var blevet ved urbane henvendelser
til udvalget, men at-der -var blevet noget af -
Regeringen far nu gennemfort dette lov-
forslag, der siger, ab der skal vere: prisstop
indtil 1. marts. S& er-det sporgsmalet, hvad
der skal ske derefter, og dér har regeringen i
almindeiighed. stillet 1 udsigt, +at - .der vil
komme en mere varig lovgivning; idet man
siger, at et prisstop fornuftigvis ikke kan
opretholdes lmngere end: 5 maneder. Jeg er
ganske enig: Men 'si. m4 vi tillade os at spor-
ge: hvadskal der s ske fra 1. marts? Og det
har vi ikke kunnet f4 nogen:som helst: be-
gked om ‘ud -over nogle vage almindelige
antydninger om; at det afhenger fuldsteen-
dig'af de okonomiske omstendigheder; den



