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“shdan skat vil altsd veere socialt urlmehg,‘

neesten uanset hvordan man udformer den,
Pa- samme made som kommuneskatten er
© det.

Men hvis det nu 1kke er muhgt at undga‘

det keempemsessige bureaukratiske apparat,

. som.tre forskellige 1ndkomstskatte1 vil be-

y e — - og VKR- ordf‘ rernes 1ndlaeg her 1

fald mmdstekravet vere, at amtsska,tten
bliver’ progressiv. Jeg. skal nsevneé en serlig
grund til det. Det er ‘tanken, at der skal
- overfores opgaver‘fra staten, til amtskom-
munerne, ja, det var egen’uhg en af Hovedide-
erne 1 hele kommunalreformen, at vi skulle
‘have enheder af en sidan sterrelse . og
- styrke, at de ville kunne magte flere opga-
- ver, end’ der'i dag er. dem "palagt.. Det vil
- -altsd sige, ab opgaver, der i dag overvejende
- finansieres ‘over den progressive statsskat,

V"for fremtiden skal finansieres over amtbs-
* gkatten. Hvis nu aimtsskatten bliver } - propor-
tional, kommer overflytningen af opgaver
, tll at betyde, at_folk med mindre indkom-
. ter, ] “bliver hardere ramt, hvis vi ser pa den
~ samlede beskatning, og at follt med  hajere
indkomster vil shlppe billigere, smlpelt hen

ford1 en storre del af de samlede samfunds- |
. mimssige opgaver skal finansieres’ propor’mo—
~ nalt og en mindre del progressivt. Hwvis ikke

amtsskatten bliver progressiv, vil dens virk-
ning i ganske sewrlig grad blive usocial, og
~derfor m# jeg konkludere, at jeg ikke. kan
love en velvillig indstilling til lovforslaget —
og jeg kan naesten ikke forestille mig, at
man_ kan gennemfﬂre sadanne aendrmgel
tinder den grandige udvalgsbehandhng, man
kal have, at det Vll kunne ffzire t11 at vi

imod ¢ en saerhg amtsskat.,
Jeg skal kun tilfeje, at jeg heller ikke er
sikker- p, at forslagets udformmng med

nsyn til grundskylden er rigtig, men det
eg ‘vénde tilbage til ved anden behand-

Indenrlgsmlmsteren ( H. C’ Toft ) Bortset
fra rne for de to sidste partierhar jeg
sadan, at i alt fald socialdemo-
og de tre regermgspartler er af den
opfattelse, at man ber have en amtskommu-
nal personskat Det synes ]eg naturhgws
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“ogsd er rigtigt, og jeg er derfor skuffet — og
“det tror jeg ogsd kommunalfolk ude over.
landet vil veere — over de synspunkter, der

blev givet udtryk for fra hr. Krog Hansens

‘og hr. Sigsgaards side, for kommunalfolk fra

alle sider har givet udtryk for ensket om, at
amtskommunernes udgifter matte udskrives
pé en sidan méide, at det var amtskommu-
nen, del kom til at sta “for opkraevmno og
udskrivning af det belob, dels i form af
grundskatter, dels i form af en amtsperson-

“skat; som amtskommunen skulle bruge..

Med de betmgelser hr. Ove Hansen stil-
lede op, synes jeg, hans tale i dag var lidt
mindre velvillig over for forolaget end den
var ved behandlingen af det tilsvarende for-
slag, umiddelbart inden folketinget blev
h]emsendt Hi. Ove Hansen gnskede, at vi
skulle have givet flere oplysninger i forbm—
delse med 1ovforslagets fremsettelse, men
netop, fordi vi fremsatte foxslaget for folke-

tinget blev hjemsendt pé sommerierie, var

dér jo for hr. Ove Hansen. og andre mulig-

- hed for at stille de spetgsmal i folket1ngsud~

valget der blév nedsat herom. Dér kunne vi
have belyst de spergsmal, som man maske
specielt havde gnsket oplyst ; fra socmldemo~
kratiets side.

“Det, der got mig noget betaenkehg ved hr.
Ove Hansens mdlaeg her i dag, var udtalel-
sen om, at‘man m4 vide, hvordan den ende-
lige opgavefordehnd vil veere i fremtiden,
inderi man kan give tﬂslutnlng til et forslag
om amtspersonskat. Jeg ma ‘nemlig erkende,
at s er det ikke muhgt i denne folketings-

: samlmg at indfere én amtspersonskat men

jeg mener, at der er et sidant behov' derfor

- og onske derom fra kommunernes side, ab vi

bor gennemfere et sidant lovforslag om
amtspersonskat i denne folketmgssamlmg
Da vi sidst behandlede sagen, rejste. hr.
Ove Hansen ogsd spergsmélet om opgave-
fordehngen, og jeg gav dengang udtryk for,
at.jeg over for udvalget vedrorende udlig-

-nmgsloven havde giveb oplysninger. J eg kan

i dag sige, at vi forer {orhandhnger med
kommunetnes oxgamsatloner om’ opgavefor-
delingen, og det fremgik, si vidt jeg erindrer,
af den skriftlige del af statsministerens tale,
at folketinget vil f4 en redegorelse om opga-

“vefordelingen i lobet af denne folketings-

samlmg Men som sagt for beror det stadig
veek P, fmhandhnger mellem de kommunale
orgamsa,tloner om’ opgaveforde]mgen bade



