5b7

[Kristen @stergaard.]

ophaevelse af loven af 1946 Jeg er ogsa tll- '

freds med ministerens fremseettelsestale og
de fyldige bemeerkninger til lovforslaget og

finder derfor- 1kke gmnd til at. belyse sagen .

neermere.

Jeg kan med dlsse bemaerknlnger t1151ge ’
venstres medvirken til. lovforslagets -gen- -
nemferelse, og jeg har ligesom den: forega-
ende taler ikke noget onske om, at der skal :

veere udvalgsbehandhng

Amtoft Der er ﬂele arsager til, at jeg pa
det radikale -venstres vegne kan anbefale
lovforslaget om ‘ophsevelse af loven fra 1946

om sikring af Limfjordstangerne. Baggrun-

den for loven af 1946 var jo, at foretagne
pejlinger viste, at vanddybderne ud for tan-
gerne - blev storre, siledes at man- kunne
frygte - en -gennembrydning -af tangerne.
Konsekvenserne heraf ville for arealerne ved
den vestlige ende af Limfjorden vere meget
ubehagelige, men. for Thyboren by ville et
gennembrud af tangen. veere helt adeleg-

gende. Nyere pejlinger viser.imidlertid, at

risikoen for gennembrud af tangerne i en
meget lang arreekke er ringe, saledes. at
etableringen . af hovedparten af de meget
kos’obare anleg kan udskydes.

- Det skal dog neevnes, at der allerede er

opfort en tilbagetrukket demning langs den .
20 km lange tange og foretaget: sikringsar- -

| bejder - ved Thyboren og Agger, og udgif-
terne hertil har udgjort ca. 30 mill. kr. Men
den mest udgiftkreevende del, nemlig selve

demningen over kanalen til ca. 200 mill. kr., -

er ikke udfert. Der er ingen tvivl om, at en
sddan demning ville have overordentlig stor

betydning for ‘de lavtliggende enge langs

Limfjorden, men folketinget har jo ved flere
sendringer .af den sikaldte landvindingslov
fastsldet, at der ikke lmngere skal ydes sa

store statsbidrag til projekter, hvis formal -

er at give bedre -afvandingsforhold for land-

brugsjorderne. Hensynet til landbrugsjor- -
‘den kan sdledes ikke veje 4 tungt, som da
man - vedtog loven i 1946. Det skal ogsd | -
naevnes, at fiskeriet ville blive ramt ved en

lukning af Thyboren kanal.
Det fremgér af ministerens fremsaettelses—

tale, at regeringen har stillet forskellige be- .
tingelser for ophavelse af 1946-loven. Man. -
forudsaetter at der anvendes 13-15 mill. kr. *

til fmskelhge sikringsarbejder, man forud-
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setter endvi&ere, ab vanddyb‘dern‘e ‘udffdr
tangerne holdes under stadig kontrol, og at

man fortsmtter overve]elserne med hensyn

til, hvordan man 1 givet fald skal lose hele
dette problemkompleks: : . .

Det radikale venstre kan helt tllslutte s1g
de betingelser, som regeringen har stillet, o8 '
kan anbefale at loven ophaeves cr

Aksel Larsen SI‘S fo]ketmgsgruppe kan
tilslutte sig lovforslaget Vi mener, at Thy-

| borenloven af 1946 ber ophemves, selv. om

opheevelsen. i en vis henseende Jkun er.en
formalitet, da det er 24 &r siden, loven, bley
vedtaget og man siden da har befhttet sig -
pé ikke at fore loven ud i praksis, hgesom
der ingen udsigt-er til, at den v1l bhve forb
ud i praksis..

Nu er jeg jo det eneste medlem. af tmget '
der var med. 1 udvalgsarbejdet i 1946, og deb
eneste - medlem " af  tinget, deIf ‘ deng‘ang
stemte imod Thyborenloven, sa derfor tror
jeg nok, jeg har ret til at fremseette nogle
bemaerknmgel De er naturligvis som alle
mine- bemeerknmger fra. denne talerstol
strengt saglige. . -

Det _er min, opfattelse, og de‘o var min. op-
fattelse, at hullet ved Thyboren, som strider
mod naturen, ikke burde have veeret holdt
abent, at det burde have veeret lukket; og at

- man i 1946 forsemte en god-lejlighed tll en-

ten at lukke hullet eller lade naturen lukke
hullet. Men det er-ogsi min opfattelse, at
Jyllands vestkysts. havnespmgsmal bor loses
som led i en samlet plan; og det har man
ikke hidtil villet. Naturligvis; foresmllede jeg
mig ikke 11946, at man kunne lukke ved
Thyboren uden, at foretage noget andet, og
dette andet var en hurtig og effektiv udbyg-
ning af en virkelig. stor havn ved Hanst-
holm. Men det blev igen lost som. et saerhgt
problem, efter at man havde Vedtaget Thy-
borgnloven og vedtaget, at hullet ved Thy-
borgn skulle holdes ‘&bent til meget stor
skade for Limfjordsarealerne, og dermed fik
vi-altsd ikke den plan, vi burde have haft.-

- Jeg skal naturligvis ikke her redegare. for

~1ndholdet af Thyborenloven af 1946, det er
| gjort udmserket i lovforslagets bemaerkmn-

ger og i ‘ministerens fremsgettelsestale og
oven i kabet gentaget af et par af ordfe-
rerne, som - fuldkommen korrekt gentog,
hvad ministeren havde sagt. Men jeg vil
have lov til at sige, at loven af 1946 byggede



