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[Otto Morch.] . T e

. Skriftlig begrundelse P

‘Med .den’ stigende traflklntensmet er. det
naturhgws af ‘afggrende betydning, at: der
sker en skarpelse af kontrollen med trafik-
syndere. Fjernsynet har da ogsd pd en
glimrende méde hjulpet myndighederne med
at. indskerpe faren ved groft -uforsvarlig
korsel: ‘gennem. serien ,,§ 70 — Deres kiore-
kort er i fare“: Derfor er det en alvorlig
afsveekkelse - af dette feerdselsopdragende
arbejde, hvis justitsministeren nu pludselig
handler i modstrid med ‘ministeriets  eget
cirkulsere. Dette er efter dagspressens med-
delelser sket i en sag fra’ Ringkebing, hvor
en kvmdehg bilist- var skyld:i et alvorligt
uheld pd hovedvej og efter ‘denne groft
uforsvarlige:korsel frakendtes forerretten:

P4 trods af: politiets. krav-om ny’ kere-
prove  har rinisteren  besluttet, at den
pageldende kvinde ikke skulle op.til ny
kereprave.

Det skal ikke skjules; at: ]ustltsmlmsterens
beslutning har vakt betydehg opmaerksom-
hed hos politiet, dér hidtil er giet frem
efter ganske: bestemte regler for netop at

veere' retfserd1g over: for folk og. 1kke garev

forskel. ¥
Otto Moreh J eg ka,n henv1se tll den
skriftlige motivering- for mit- spergsmal -og
skal derudover kun komme .med et. par
bemerkninger. Jeg:vil ‘gerne sige, at-deb
ikke er uden en: vis. speendmg, jeg:afventer
justitsministerens -svar' pa: mit. spergsmal,
-om der er indfert,nye: retningslinjer ved-
rgrende politiets kompetence til - alene. at
afgpre, hvornar der kreves ny koreprove
efter frakendelse . af . foverbevis .for . groft
uforsvarlig kersel. Det er klart,: at- en: 3-
spaltet, fed overskrift, i et af vore sterste
dagblade, Jyllands- Posten, 8. ]anuar 1971,
der. forteeller, at - . ..
w»Knud Thestrup handler i modstmd
med: cirkulere fra justitsministeriet!,
veekker en del opmerksomhed. Nu harj ]eg
for vane ikke blot at heefte mig ved over-
skriften, men ogsé sege at konstatere, om
der-nu er dekning for overskriften, og nir
der .s&: mdlednmgsws i dagbladet frem~
haeves folgende: . -~
: ,,Justltsmmlster Knud Thestrup (K)
- har.‘brudt med- geldende::praksis ved :at
beslu’ot;e,, at en kvinde fra: Ringkebing
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ikke skulle til orienterende - kerepreve
- for at: generhverve. korekortet, der var
_frakendt pd grund af groft uforsvarhg
. korsel. -

Justltsmlmstewns beslutnmg bryder

“med et clrkulaere, der er udstedt af justits-
. ministeriet”, - .
vil alle. forsta, at offenthgheden 0g - 1kke
mindst landets politimyndigheder, der hidtil
har administreret efter ministeriets cirku-
leere, ikke ‘alene ma have.en forklaring,
men . ogsé: helst en afklaring: Derfor. mit
spergsmél til ministeren, som jeg ved natur-
ligvis er helt enig med mig i, at vort grund-
leggende retsprineip . er lighed for loven;
hvorfor. det gelder om at .vere vagtsom
over for selv de mindste afsveelkelser. af
dette princip.: Jeg.ved ogsé, at ministeren
og jeg kan veere enige om;-at det vil veere
en ulykke,  hvis' den, effektive feerdsels-
propaganda, som ikke mmdst i f]ernsynet
har. veeret fort 1gennem serien ,§ 70. —
Deres . korekort, er i fare®, skulle svakkes
ved, -at den opfattelse. bredte 31g, at: nogle
var mere lige end andle . ‘

Justltsmmlsteren ( Tkestrup ) If;alge ]u-
stltsmmlstenets bekendtgorelse om - forer-
prover og fererbeviser kan. politiet kreeve,
at.en person, der har fererbevis, underkaster
sig- en -orienterende forerpreve, nér- pohtlet
nerer begrundet tvivl om, hvorvidt den pa-
galdende fremdeles er i besiddelse af for-
naden korefeerdighed, forngdent kendskab
til faordselsreglerne eller. forstaelse for. hen-
synet til andre trafikanter. .

Ved frakendelse af: f@rerretten afgmes
spzrgsmalet om orienterende - forerprove
ved: behandlingen af ansegning om fornyelse
af . fererbevis.. I. forerbevisbekendtgerelsen
og 1 justitsministeriets cirkulesreskrivelse
af 28. juni 1966, er det endvidere bestemst,
at der i: almmdehghed Dbor .stilles krav om
orienterende prove, nér forerretten er;fra-
kendt pa grund af.groft uforsvarlig kersel.
Det beror pa. politiets afgerelse i den enkelte
sag,; om-krav.om orienterende prove skal
stilles, eller om dette pa grund af seerlige
omstaendlgheder undtagelsesws kan . fra-
faldes. Politiets afgorelse kan efter sedvan-
hge forvaltmngsrethge regler péklages til
justitsministeriet, og ministeriet modtager
jeevaligt .sddanne. klager. Der:er ikke ind-
fort, nye .regler om. pohtlets kompetence. i



