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[lndsnngsmmzsteren ]
nedsat mens mellemindkomsterne, der ogsa
rammes af den progressive amtsskat ikke
steder mod skatteloftet og derfor ikke lettes
p4& nogen made,

Indkomstskatten i kommunerne her-
under Kobenhavng og Frederiksberg kom-
mune, bergres ikke af loviorslaget og berores
heller. ikke af socialdemokratiets endrings-
forslag om en progressiv skatteskala, Hvis
socialdemokratiet fik sit eendringsforslag
gennemfort, blev der altsd tale om en for-
skelsstilling mellem Kebenhavn og Frede-
riksherg, der kun har en proportlonal kom-
munal. beskatning, og amtskommunerne
der skulle have en progressiy skat.

Det amtskommunale udskrivningsbehov,
der efter lovforslaget skal dekkes gennem
en direkte proportional indkomstskat, er
hidtil dekket gennem den. kommunale ind-
komstskat. Som jeg sagde for, sker der efter
lovforslaget ingen forrykkelse i skattebyrden
for de enkelte skatteydere, bortset fra at
amtsskatten overalt vil blive udskrevet med
statens personfradrag, medens den kommu-
nale indkomstskat, hvorigennem det amts-
kommunale wudskrivningsbehov hidtil er
blevet dwkket, i visse kommuner beregnes
med et lavere personfradrag.

Jeg ma altsd anbefale, at loviorslaget ved-
tages med det af mig stillede zndringsfor-
slag, og at man stemxmer imod det af social-
demokratiet stillede aendnngsforslag

Men jeg vil gerne tilfoje, at jeg er enig i
det synspunkt, der er udtryks i flertalsind-
stillingen fra folketingsudvalget, at vi,
efterhdnden som vi i den kommende tid
flytter flere opgaver over til amberne, mé
tage op til overvejelse, om vi skal eendre
skattelovgivningen som helhed, og det bli-
ver vel statsskatteloven, for at gore progres-
sionen ensartet over hele landet, eller vi
masko .skal sndre byrdefordelingslovgiv-
ningen.

Jeg vil gerne sige til hr. S1gsgaard og til
hr, Gert Petersen, at deres synspunkter ved-
rorende en enhedsskat over hele landet,
altsd en statsskat, har vi dreftet ved flere
tidligere le]llgheder hvor jeg har givet ud-
tryk for de synspunkter, jeg havde, og af
folketingsudvalget er der stillet, et spergsmal
— nr. 9 i bilaget til beteenkningen — om,
hvordan det vil virke, og der er givet en
skriftlig hesvarelse heraf,
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Jeg vil derfor gerne til sidst sige, at jeg
er af den overbevisning, at der sker en for-
enkling ved dette lovforslag. For métte
man fra amternes side.dels udskrive grund-
skat, dels have overfgrt belob fra kom-
munerne. Ingen kunne rigtig se, hvor
meget amterne belastede skatterne med.
Nu far vi en forenkhng, siledes at borgerne
kan se, hvor meget amterne udskriver, dels
i form af personskatter, dels i form af grund-
skatter. ‘

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemmng Vedrerende

| forslag til lov om udskrivning af skat til

amtskommunen.

§§ 1-8

vedtoges uden af.stemning. ,

Andringsforslag nr. 1 .~
forkastedes med 84 stemmer ‘mod 41; 7 med-

lemmer tilkendegav, at de hvelken stemte
for eller imod.

§§ 9-11, %ndringéfbrslég nr. 2, § 12, séledes
eendret, og § .13
vedtoges uden afstemning.

Lovjorslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

‘Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandhng uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold): Det er vedta-
get. a

Man, gik dernwst til a,fstemnmg vedre-
rende forslag til lov om @ndring af lov om
beskatning til kommunerne af faste ejen-
domme.

< Andringsforslagene nr, 1 og 2, § 1, si-
ledes sndret, sendringsforslag nr. 3 om ind-
settelse af en ny paragraf, %ndrlngsforslag
nr. 4 og § 2, saledes endret,

vedtoges uden a,fstemmng_

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges nden afstemning.



