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" at der ved tihettelaeggelsen‘af tilladelses-
praksis efter loven ogsé vil blive taget hen-
~syn til, at stenfiskerne foruden virksomhe-
© den med optagning af store sten (sesten og
grabbesten), der leveres ved de- vandbyg-
ningsanleg, hvori de skal mdga ogsé under

visse forhold: optager og pi samme made .

direkte til vandbygningsanleggene leverer
ral til molekerne samt fyldsand.

“Under udvalgets draftelser har der, bl. a.
foranledlget ved henvendelser fra cementin-
- dustrien, veeret rejst spergsmal, om det ikke
ville veere rimeligh i loven at optage en
hjemmel til i givet fald at iverksmtte eks-
propriation tll erhvervelse af rastofholdige
. .arealer, som matte vere nodvendige for, at
-en samfundsga,vnhg mdvmdmgswrksomhed
kan fortsette eller pabegyndes. Der er her-
- ved bl. a. teenkt pa situationer, hvor det har
- vist sig umuligt for en industrivirksomhed
at kobe enkelte ejendomme eller arealer; der

- allerede ifelge byudviklingsplan og hgnende.

er udlagt til indvinding af rastoffer; og som
det er nedvendigt at rade over for ‘ab sikre
en rationel udnyttelse af rastoffer i under-
grunden.

Der har ovelensstemmende med en udta-

lelse fra justitsministeriet; der har veret
forelagt udvalget, og som er optrykt som
bilag, veeret enighed om, at bestemmelserne i
~ grundlovens § 73 ikke hindrer, at der med
~ den forngdne lovhjemmel kan iveerkseettes

‘ ekspropua,hon til ‘fordel for private virk-
somheder, ndr almenvellet krever. disse
v1rksomheders fortsatte eksistens. ‘Udvalget
‘har ligeledes kunnet tilslutte sig justitsmini-
steriets, af ministeren for offentlige arbejder
tidligere udtrykte, opfattelse, at der nasppe
- for tiden kan siges at foreligge sidanne for-
hold, der kunne danne grundlag for tilveje-
brmgelse af en generel hjemmel for gennem-

forelse af eksplopnatlon i det angivne ;a]e—,

med.

Udvalget kan 1m1dlelmd hgeledes tilslubbo
sig ministerens fremhewvelse af det forhold,
at hvis der seners skulle foreligge et. konkret

. behov for ekspropriation for at lase opsti-
- ede enkeltproblemer, ber spergsmélet om at

. gennemfore en speciel ekspropriationshjem-
- mel med henblik herpa optages til overvejel-

“se.

Udvalget har gjort sig: ]ﬂait at den juridi-
ske sondring mellem strandbredden, der -

mod seen afgreenses af - den hojeste - vand-
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standslinje, og den del af sgterritoriet, som

_betegnes som forstranden, er sveer at prak-

tisere, og at det derfor i den konkrete situa-

tion kan vewere vanskeligh at konstatere, om

en onsket indvinding skal behandles' efter
lovens kap. 2 eller kap. 3. Dertil kommer, at
forholdene i marken kan eendre sig og kan
bevirke, at et areal i en vis periode kan veere
en del af strandbredden og 1 en anden peri-
ode vwmre en del af forstranden. Ogss til-
veekst til landarealerne eller tilkomst af ger-
af en sddan art, at de efter den praksis, der
findes herom, kan anses som egentlige ser og
ikke blot som sandrev, kan sendre billedet.
Ministeren. har imidlertid under et samrad
gjort geeldende, at den heraf folgende prak-
tiske usikkerhed indvirker pé en lang rekke
andre lovgivningsomrider, hvor man har
méttet acceptere den, jfr. f. eks. naturfred-
ningslovgivningens bestemmelser om offent-
lighedens ret til feerdsel langs stranden, og
at der pa det omrdde, som omfattes af lov-
forslaget om udny'ttelse af sten, grus og
andre naturforekomster i ]orden og pa sater-
ritoriet, neppe. heller kan anvises ska,rpele

kriterier.

Under droftelserne med mlmstelen er det
sporgsmal rejst, om der eventuelt bar tref-
fes yderligere bestemmelser for effektivt ab.
forhindre en ulovlig indvindingsvirksomhed,

og det har i denne forbindelse veeret droftet,
~om der eventuelt kunne anvendes et tvangs-

bodesystem. Ministeren har herom oplyst,
at det i de tilfeelde i lovgivningen, hvor
tvangsbader kendes, f. eks. serlig retspleje-
lovens § 997, stk. 3, drejer sig om tilfelde,
hvor en person seges tilpligtet at opfylde en
forpligtelse, medens der i nwrverende lov er

- tale om pligt til at undlade en-ulovlig hand-

ling, ‘og at et tvangsbedesystem her ikke
kan anses for anvendeligt. I sadanne til-
feelde ber fremgangsmaden veere anmeldelse ,
til politiet, der ifolge retsplejeloven har pligt

til at forhindre ulovlige handlinger. Justits-

ministeriets lovafdeling er efter det oplyste
enig i denne opfattelse.

Ministeren for offentlige arbejder har ef-
ter forhandlinger med: udvalget stillet ne-
denstaende sendringsforslag, som er tiltrads
af udvalget. Herom henvises til de ledsa-

gende bemzrkninger.

Herefter indstiller udvalget loviorslaget til
vediagelse med de af ministeren foreslaede
sendringer.



