2115

nu foresliede affattelse er: det hensigten,
at der i vejledningen til ‘skatteyderne om
forskudsregistreringen, som udsendes sam-
men med slutopgerelsen i august méned,
skal gives oplysning om procentens stor:
relse. Nar udskrivningsprocenven' skal fast-
seettes, vil folketinget séledes have kend-
skab il den procentvise forhgj else eller ned-
settelse efter § 54.

P4 grundlag af Ve]ledmngen kan den en-
kelte skatteyder bedemme, hvorledes den

automatiske forskudsregistrering vil blive
‘Han kan herefter
— pé samme méde som ved forskudsregi-
streringen for indkomstéret 1972 — ind--

for hans vedkommende.

give esndringsskema, séfremt han mener,

der er grundlag herfor. Sker der i denne
anledning endring af forskudsregistreringen, .
foretages denne pa grundlag atf skatteyde- |

rens oplysninger om de forventede ind-
“komstforhold. I s& fald anvendes § 54-pro-
centen ikke: s : :

Til nr. 9.

© Efter klldeskatteloven% § 66, stk. 1, forfa,l- :
der udbytteskat til betaling, s& snart udbyt—,.

tet kan heeves eller forud herfor bliver god-
skrevet. Indbetalingen anses for rettidig,
nar den finder sted senest ugedagen efter
forfaldsdagen.
Et stigende antal selskaber ha1 vedtaget
~at udbyttet forst kan hmves pd en senere
dato end datoen for vedtagelsen om udbeta-

ling af udbytte. Dette kan i nogle tilfelde

have haft til formél at udskyde indbetalin-
gen af udbytteskatten. Under hensyn til, at
dette ilkke forekommer rimeligt, foreslas det
ved sendrlngsfmslaget at udbytteskat for-
falder til betaling, s& snart vedtagelse om
udbetaling eller' godskrivning af udbyttet er
vedtaget. Samtidig foreslas fristen for retti-
dig indbetaling dog forleenget til en maned
fra forfaldsdagen. For de fleste selskaber vil
der herefter i realiteten blive tale om ca. 3
ugers forlaengelse af den hidtidige ret korte
frist p4 1 uge for mdbetahng af udbytte-
skat:
' : ‘Til nr. 10, "
Efter klldeskattelovens § 66, stk 3 skal

ogsd selskaber, der vedtager 1kke at- udbe-"

tale udbytte, indsende oplysning om vedta-
gelsen til skattemyndighederne.

De hidtidige erfaringer med udbytteskat-;
tens “administration har vist, at arbejdet

Bet. o. lovf. Vedr. opkraevning af indkomst- og formueskat.
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méd ‘at kontrollere, at det ret store antal
selskaber, der arligt vedtager ikke at dekla-
rere udbytte indsender udbytteerklering,

“er meget betydeligt, og det vil kunne spares,

sifremt der foretages en vis omlegning af -
kontrollen med de selskaber der deklarerer
udbytte. . _
Det foreslis derfor, at: de selskaber der
vedtager ikke at deklarere udbytte i almin-
delighed ikke skal indsende oplysning:om
vedtagélsen, men kun' skal gere dette pa

‘skattemyndlghedernes forlangende, nar der

i det -enkelte tilfeelde af kontrolmaesmge
grunde er behov for det.

T11 nr. 11 :

Sager om bedestraf for overtlaedelse af
kildeskattelovens bestemmelser kan efter §
79 afgores ved udenretslig vedtagelse af et -
bedeforelzeg.  Det er efter lovbestemmelsen
finansministeren, der treeffer afgorelse i s~
danne sager. I praks1s folges herved samme

* | retningslinier som i de ved domstolene af-

gjorte sager. Af administrative grunde vil
det veere heénsigtsmeessigt at henleegge afge-
relsen i sagerne om baedeforeleg til kilde-
skattedirektoratet,
tager sigte pa at give adgang hertil. Bestem-
melsen 1 § 79 kommer i gvrigt derved pa li-

nie med bestemmelsen i skattekontrollovens .

§ 20 om vedtagelse af bodeforelig for over-
traedel‘se af. denne lovs: straffebestemmelser :

- Tll nr. 12. '

Ved lov nr. 116 af 13. april 1972 0prette«
des Lenmodtagernes Garantifond. - Fonden
skal sikre lonmodtageres krav pa len m. v. i
tilfzelde af arbejdsgiverens konkurs, hans
ded " (geldsfragaelsesbo), likvidation af et
aktieselskab eller virksomhedens ophar, sé-
fremt arbejdsgiveren ikke kan- betale kra-
veb.

- Efter lovens § 2, stk. 1, 2. pkt omfatter
fondens garanti dog ikke-den del af lgnmod-

tagerens krav, som arbejdsgiveren skulle
have' 1ndeholdt i kildeskat. Denne bestem-
melse blev indsat under loviorslagets be-

-handling i folketinget, og i den af det pagel-

dende udvalg afgivne betenkning- anfores
det, at bestemmelsen forudsetter, at den'del .
af kravet som arbejdsgiveren ‘skille have
indeholds i kildeskat, godskrives lenmodta-
gereri 1 forbindelse med lﬂnmodtagerens
skattemee531ge slutopg@r '

og @ndringsforslaget



