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. Bilag L.

Finansministerens besvarelse af ‘spﬂrgsmél* fra udvalget.

Spwgsmal 1: .

" . Er det nodvendigt at afvente resultaterne
af slutligningen for 1971, for f01skudsreg1~
streringen ajourfores? :

Er det ikke muligt — i hvert fald for en
del skatteyderes vedkommende — at fore-
tage en ajourfering pé grundlag af skattey-
derens egen indteegtsopgerelse i selvangivel-

sen, saledes at man uden kontrol af selvan-

givelsen a;]ourfmer pé- ba,ms af sluttallet i
dlenne2 .

;S’mw '

" Efter klldeska,ttelovens § 53 utk 3 kan
forskudswglstlemngen sendres ' pé ethvert
tidspunkt i indkomstéret, siledes ogsd’ for
resultaterne af. sluthgmngen for det foregd-
- ende ar foreligger. Det er da ogséd oplyst
over for skattedepartementet, at nogle skat-

teyderes forskudsregistrering allerede . pa |

indevzerende tidspunkt er sendret som folge
af oplysninger fremkommet ‘i forbindelse
med behandlingen af selvanglvelsen for
~ 1971: En systematisk og. pi maskinelt

grundlag foretaget genhemgang af indkomst-
-oplysningerne. ‘for 1971 sammenholdt med
forskudsregistreringen for 1972 kan af prak-
~ tiske grunde ferst foretages, ndr slutlig-
ningsresultaterne — senest den 15.. juni
1972 — foreligger. De deraf fglgende eon-
dringer af forskudsregistreringen kan foreta-
ges ret kort - tid efter gennemgangen. Det er
denne ordning, der er tilrettelagt efter drof-
telse mellem fmansmmlstelen og Kommu—
nernes Landsforening. .

Det tilfgjes, at der, sahemt den’ foreslaede

sendrede affattelse af kildeskattelovens § 54

vedtages, fremtidigt vil veere mindre behov
for en sadan systematlsk ajourfering af for-
skudsregistreringen..

Spargsmal 2:

- Forsteerker den foreslaede § b4 1kke beho-
vet for en klageinstans vedrorende forskuds-
‘a,nsaettelserne’l

Svar: - '
Bfter § 54 i den hidtidige affattelse kan

finansministeren bestemine, at indkomst-

grundlaget efter § 52, stk. 1, skal forhgjes :

‘eller nedswttes for en eller ﬂere erhvervs-

grupper, nar den almindelige indkomstud-
vikling inden for de pageldende erhvervs-
grupper tilsiger det: Efter den foresliede
sendrede affattelse kan sadan forhgjelse eller
nedsettelse bestemmes for alle skattephg-
tige eller for'grupper af skattepligtige, nar
den almmdehge 1ndkomstudv1ldmg t1181ger‘

- det.-,

Den sndrede affattelse synes ikke ab for-

“steerke behovet for en klageinstans vedre-

rende forskudsreglstrermgen Det alminde-
lige indtryk er vist i ovrigt, at der — maske
bortset fra tiden lige efter kildeskattens ind-
forelse — i ‘praksis kun sjaldent. er behov

for at kunne indbringe forskudsregistie- -

ringsmyndighedens afgorelse for en anden
instans. Det bemeerkes herved, at ‘en afge-
relse truffet af en kommunalt udpeget for-

“skudsregistrator altid kan forlanges forelagt

den kommunale ligningsmyndighed #il afgo-
relse jir. hgmngslovens § 32 D, stk 1

;S’pwgsmal 3: o I
“Pé hvilket grundlag agtel flna,nsmmlste—

ren at udeve sine befojelser efter den fore-- .

slaede § 542

-Spwgsmal 4:

Vil den procehtwse fmhﬁjelse 1 medf;z;r af
den foreslaede § 54 blive llge stor for. alle
skatteydere’i o



